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1688. évi mijus hé 19.-én az 8si Alba Regia, a szent-
istvani alapitast kirdlyi varos, felszabadult a t5rék uralom
alél. Grof Batthyiny Addm f8parancsnok hadainak nyo-
maésa alatt a t6rok feladta a vérat.

A torok seregeknek az 1543. esztend8ben lefolyt ost-
roma, a virnak 1601-ben r6vid egy évig tarté visszafogla-
lasa, a felszabaditds harcai romboltak, torték, zdztak a ma-
gyar mult dicsGséges emlékeit, legszebb alkotsait. Kozben
pedig a tor6knek a megszéllott teriileteken érvényesitet:
magatartdsa és kormanyzati rendszere lassan végezte fel-
6rl6 munkajat. Alkotisok nem jelzik ezt az utat. Minden-
kori szitksége szerint felhasznalta, atalakitotta a meglevét,
elpusztitva kozben a kereszteny miivészet és kiralyi “emlé-
kek legjavat. Torok és zsoldos hadak prédatlesd rablasai-
nak lettek aldozatar a kiraly-sirok.

A felszabadulds utin az elnéptelenedett viros kevés-
szami lakéssiga a legkiilonfélébb elemekbd] tevédott dssze.
A szegénységgel kizdd Oslakdssig mellett feltlinnek a né-
met és pedig foleg ausztriai telepesek, valamint a bevin-
dorlé racok. A német telepesek, az uralkodd irdnyzat és
elénydsebb  vagyoni helyzetik folytin sokszor szdmukndl
jelentsebb szerepet jatszanak. A varosnak igazi éltetd
eleme azonban a vidékrsl bekoltszd magyarség, a mind
nagyobb szamban megtelepiils f6ldmiivesek és iparosok,
s6t a birtokkal nem rendelkezd, elpolgarosodo kisnemes-
ség. Rendkivil fontos szerepet tolt be a viros srellemisé-
gének fejl6désében 2 varmegye kozonsége, mely siirlin
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keresi fel a virmegye székhelyét és ott igen sok esetben
palotdt, hazat, lakast tart fenn.

Az 10j lakéssignak épitSanyagra volt sziksége. S mi-
vel az uralkodéhdz érdekeivel ellenkezett azoknak a nem-
zeti és miivészi hagyomanyoknak folytatisa, melyeknek ép-
pen Székesfehérvar volt egyik legjellegzetesebb képviseldje,
letéteményese, ezért nem ellenezte senki, hogy az ¢j lakés-
sag két kézzel nyalt a régi alkotdsok romjaihoz, s mint ké-
banyat hasznalta fel azokat. A korményzokorok és azok-
nak a helyi képviseléi még eld is mozditottik ezt a rom-
bolast, mert céljaiknak ez felelt meg.

Nem is volt kéznél olyan miivész, aki a romok helyre-
allitdsihoz értett volna. A hébortk nemcsak az alkotdso-
kat pusztitottdk el, hanem a miivész-nemzedékeket is. A
székesfehérvari  kiralyi  épitkezések kétségbevonhatatlanna
teszik, hogy a vérosban egykor magas szinvonald helyi
miivészi  élet is volt, de a 145 éves tor6k megszallds nem-
csak az alkotdsokat pusztitotta el, hanem kiirtotta, szét-
szOrta a vérosban él6 miivészeket is.

Igy a torok hodoltsaggal Székesfehérvar miivészi fej-
16désén masfélszazados hasadék timadt. A felszabadulas
utani élet nem taldlt kozvetlen kapcsolatot a multtal. A
varos iparkodd, tdrekvs lakéssiga az uralkodohdz célkitli-
zéseinek megfelelden az akkori korszerli miivészetet készen
igyekezett a magyar talajba étiiltetni. Kivalo osztrak festok
diszitették Székesfehérvar templomait; idegen szirmazas
mesterek nevéhez fliz6dnek az els miivészi alkotisok. A
magyarsdg nagyszerii miivészi hajlamdval azonban hamaro-
san kitermeli a sajit tehetségeit is, az credmények a vas-
miivességben, szobrdszatban, OtvOsségben mutatkoznak
el6szor.

A nemzeti irodalommal és szinhdzmivészertel egy-
idejtileg tor elére a magyar képzOmiivészet, s a mult kiha-
gyasait 4thidalni torekszik. A magyar miivészet Gjbol meg-
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teremti a kapcsolatot megszakadt hagyomanyaival és azok-
bol 0j erSt meritve megy most mar fejlédésének onalld
utjan. .

Székesfehérvar kiralyi multjarl, a nagy magyar kird-
lyok 4ldozatos miivészetszeretetérsl beszélnek a t('ir('ikhé-
doltsag elstti emlékek, bizonysigot téve arr6l a magas mi-
vészi kultGrarél, mely az Osi koronézé virosban hajdan
viragzott.

*

A barokk-kor emlékei Székesfehérvarott a polgiroso-
das atjat jelzik. A magyarsig lazas sietséggel igyekezett
a miivészetekben is  helyrehozni a torok uralom alatt el-
vesztett 150 évet. Nem uralkoddk, nem is foari mecé-
nésok itt a miipartolok, hanem az Egyhiz igényei és a pol-
girsag Osszerakott aldozatos fillérei taplaljak a miivészetet.

Jellemz8, hogy a torok hédoltsig utan a lege:lso -
vészi értéki G épilet a XVII szazad utolso évtizedében
épiilt véaroshéza. Erett ardnyaival, komoly, nyugodt meg-
jelenésével, finom-rajzti  valtozatos ablakpérké.nya:u{:al“ ma
is méltd kifejezdje az épiilet rendeltetésének. Kiilondsen
szép oszlopos, erkélyes kapuzata, melynek komoly, lendi-
letes szobraszati diszitését Walch Tamis készitette.

A viroshdz utin a nagyobb épitkezések koziil a Szent
Ferenc-rend temploma és rendhiza kovetkezik. M’mdketto
magén viseli ugyan a barokk-kor jellegét és tﬁme’gf;befl be
illeszkedik ma is a varos képébe, hangulatiba, mégis epitol
nem torekedtek kiillondsebb miivészi hatdsra. Az épittetck
elétt az a legfébb cél lebegett, hogy miel8bb gondoskoq-
janak a rohamosan fejlédd varos hiveinek Ielk{ gonc}oza-
sar6l és egyszerli, minden kiildndsebb disz-nélkiili moédon
biztositsak ennek kiils§ koriilményeit. o

Csodalatos az a gyors egymasutin, melyben a tovabbi
nagy egyhézi alkotisok késziilnek.
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1731-ben kezdik épiteni a karmelitak templomukat,
mely ma a papnevel§ intézethez tartozik. 1769-ben fejezik
be ezt a nagy alkotist és maris ugyanezen id8 alatt
1745—51. évek kozott felépitik a jezsuitik a mai ciszter-
cita templomot. 1758-ban a régi Szent Jakab templom fel-
hasznilasival épiil a Székesegyhiz. A felsorolt hirom nagy
alkotds magiban foglalja Székesfehérvirnak a XVIIL sz
zadbdl valé legjellegzetesebb  miiemlékeit és -egylittesen
mutatja be a falfestészet, faszobraszat, vasmiivesség leg-
szebb alkotésait.

Legelébb késziilt el a nagy egyhézi alkotisok koziil a
mai cisztercita templom. Jezsuitik épitették, kiknek mel-
lette volt a rendhézuk, gimnéziumuk, melyet 1724-ben
nyitottak meg. A jezsuitiktél 1776-ban a palosok vették
at, mig 1813-t6l az Gsszes épitmények a cisztercitik tulajdo-
ndba jutnak. A cisztercitdk miivészetszeretd hozzéértése félid
gonddal 8rzi a megmaradt miiemlékeket és helyrehozta mar
mind azt a pusztuldst, melyet az épiiletek katonai kérhiz,
€léstar részére valé felhasznalisa a XVIII. szizad végén és
XIX. szazad elején okozott.

A mai cisztercita templomot és rendhizat falfestmé-
nyei, fafaragisai, stucco-diszei, remek vasmunkai elsérendit
miiemlékké avatjak.

A templomot Grabner Mihaly épitémester tervezte és
az megolddsiban a kor 4tlag szinvonalinak felel meg.
Mégis mikor a templomba belépiink, komoly miivészi
élmény érzése fog el benniinket. A kdzrem(iksds miivé-
szek Gsszességéé az érdem, hogy egységes és kiegyenstlyo-
zott hatést értek el. Amit kifogasolhatunk az épitészetben,
annak hibait igyekezett a festd eltiintetni, sét felhasznalta
arra, hogy a sajit munkéjinak kiemelésével azt teljesen el-
felejtesse. Ahol a festd nem birta a nagy lendiiletet, me-
lyet az igy réhdrulé feladat megkivant, ott tiilneményes
megérzéssel avatkozott be a faszobrisz és gazdag képzels-
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erejével, bimulatos ihletettséggel atvette a miivészet szavat
és ismét felfokozta, magasba ropitette a miivészi hatds
erejét.

Derfls, egységes térhatds tirul elénk a templomban,
hol a festmények fiirdenek a fényben. Caspar Franz Sam-
bach: osztrak festd alkotdsai diszitik a mennyezetet, falakat.
Sambach 1715-ben Boroszléban  sziiletett és  1795-ben
Bécsben halt meg. Tanulmédnyai sorin Bécsben Donner
tanitvénya is volt és ez a magyardzata annak, hogy alko-
tisain gyakran tiinnek fel bronzrelief-utinzat grisaille-ab-
rizoldsok. Tandra, majd igazgatéja volt a bécsi miivészeti
akadémidnak. Alkotdsai maradtak fenn cseh és morvaor-
szagi templomokban, a bécsi Belvederében és a melki ko-
lostorban, Hazinkban t8le valé még a nagykanizsai temp-
lom oltarképe.

A székesfehéviri  templom Sambach egyik fomiive.
A hirom mennyezetkép elgondolisa szegényes. A szentély
kupoldjin 1év8 mennyezetkép a felhdkon trénolé Szenthi-
romségot, a hajé els§ boltozatin 1évé a Regnum Marianu-
mot, a harmadik pedig a jezsuitik nagy alapit6jénak,
Loyolai Szent Ignicnak megdicsGiilését 4brazolja.

Ugy tiinik fel, mintha a festd minden erejét, alkotd
készségének legjavit a szentélyre és az Osszefoglalé festé-
szeti kiképzésre tartogatta volna. A szentély fSoltira mé-
gott 1évé falmez8 egyetlen hatalmas falfestmény, Nepo-
muki Szent Janos megdicsGiilése, hol a mellékalakok kora-
beli helyi személyeket abrazolnak. A festményt nem fogja
kériil és nem szoritja be épitészeti kiképzés hanem a fests
azt is ecsetjével viszi tovabb, 4brizol oszlopot, kupolat,
patkényt megtévesztd szemfényvesztéssel, jatszi kénnyedség-
gel, a miivészi lendiilet tobzédisival. A festett épitészeti
megoldas altaliban tavol 4ll a mai ember miivészi felfoga-
satdl és az Gszinteség hidnyossiginak érzését kelti, ami a
rafivészi €lvezet teljességét zavarja. Mégis, mikor Sambach
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ecsetjének atjit kovetjik, nem érezzitk a zavard hatast,
mert hidnyzik beléle a megtévesztd szindék. Elragadtatott
mivészt érziink csak, ki Isten dicséségére alkot, felfelé
visz benniinket minden ecsetvonisival és Grommel bizzuk
magunkat az 8 vezetésére. Minthogy az épitész sok fal-
feliiletet megoldatlanul hagyott, igy a fest§ vette 4t a szét
czeken a terilleteken és pétolta az épitészeti megoldast, de
mindig a konnyed szin maradt az uralkodé és nem nehéz-
kes drnyékokkal igyekezett olcsé hatdsként a  valdsigot
megkozeliteni, illetve utinozni. A mennyezetképek el-
gondolisinak szegénységéért béven kirpétolnak benniinket
a gyontatoszékek folé festett jelképes, mélyértelmii gyer-
mekangyalok. Koénnyli, jatékosan ittetsz§ szinezés jellemzi
Sambach alkotisit, mely eredeti iideségében maradt reank.

Csoddlatosan jol egésziti ki a templom belsejét, az
épitész szdrazsigit és a fest§ konnyed jatékit a templom
sz6széke. Mint Schoen Arnold kimutatta, a szészék terve-
z8je Beb6 Kairoly 6budai szobrész. Bebé Karoly 1712 ko-
tiil sziiletett és 1779-ben Budan halt meg. Az ébudai Zichy
grofok szolgilataban 4llt, mint uradalmi épitési feliigyels,
udvari szobrisz. Szdmos szép faragott faoltir és szoszék
elkotasa fiiz6dik nevéhez, melyek koziil kivalnak az Erzsé-
bet apicik budai templominak, az 6budai plebinia temp-
lomnak és a buda-vizivirosi Szent Anna templomnak sz6-
sz€kei. A székesfehérvari cisztercita templom gazdag és
mégis jatékosan konnyed szdszéke egészen kivald mesteri
alkotds, mely mozgalmassigival 4atveszi a szt ott, hol a
tobbi alkoté tarsmiivész segitségére kell jonnie. Bebé Karoly
biztos tuddsival, miivészi készségével kitblti a teret és ma-
gaval ragadja a szemlélSt. A sz6szék kiemelkedd miivészi
értéke a templomnak.

Méltéan illeszkednek a templom mfiivészi hatisiba a
vasmiivesség alkotdsai. A bejarat mellett 1év6 két oldal-
kipolna vasricsos kapuja gydnyorli példija hazai barokk-
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miivészetinknek. A mellékoltirok és padsorok gazdag fa-
ragisaikkal adjik meg végil a templomnak a teljes mii-
vészi Osszhangot. A cisztercita templom legfébb miivészi
értéke és hatisinak titka éppen abban van, hogy a miivészek
nemcsak Oncéldan alkottak, hanem tudva vagy ontudatla-
nul. a legszorosabban &sszemiikddtek. Igy jott létre a ki-
egyenlitett Osszhatds, mely a legaprobb részletek miivészi
megoldasabdl tevédott 6ssze.

Nemcsak a kozremiik6d8 miivészekr6l kell azonban
megemlékezniink, hanem magirél az épittetd jezsuita-
rendr8l is. A templom, valamint a hozzatartozé épitmé-
nyek és azok miivészi kiképzése bizonysiga a jezsuita-rend
magasfokti izlésének és mivészi kultirdjinak. A jezsuita-
rend egyoldalti idegen hatés nélkiil igyekezett székesfehér-
vari épitkezéseinél foglalkoztatni a rendelkezésére 4ll6 leg-
jobb miivészeket. Kitlind miivészi érzékével Székesfehérvar
legszebb miiemlékét hozta létre,

Mir a templom mellékoltirai és padjai feltiinnek re-
mekbe késziilt faragisukkal. Ennek a miivészetnek betets-
zését talaljuk meg a sekrestyében.

A négysz0gli barokk-boltozatl helyiséget kords-koriil
tolgyfabol készilt, rendkivil gazdag rokoké faragis fogja
be. Harom oldalon rokoké diszitésti alacsony szekrények
éllnak, melyek felett dombormiives faragisokkal ékes ke-
helytarté szekrények helyezkednek el. A dombormiives fa-
ragisok tobbnyire a templom oltirképeinek jeleneteit oro-
kitik meg, egészen kivilé miivészi és szakszerli készséggel.
A szekrények felsd részei jatékos angyalaikkal, felszdks, lo-
bogd ékitményes diszeikkel a rokoké stilusira vallanak. A
kozéps6 oldal 4t van torve és itt két kitlind mozgisa an-
gyal kozott tabernakulumszerl kozépszekrény emelkedik,
melyet feliil baldachinos megoldds zir le. A kozépszek-
rény dombormiive Krisztus siratisit abrizolja. Mélts ki-
egészitéi a sekrestye berendezésének a gazdag megoldasa
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térdeplék, valamint a negyedik falat lezdré falburkolat,
langnyelvszeriien felcsap6dé ékitményeivel.

A sekrestye pompds bels6 berendezése az 1764. és
1767. évek kozott késziilt. Mesterét, sajnos, nem ismerjiik,
valésziniileg a jezsuita-rend tagjai koziil keriilt ki. A be-
rendezés nagyvonald elgondolisaban és részletmegold4sa-
ban egyarint tokéletes mestermli. Alkotéja kitling szob-
rasztehetség, aki a rokokd stilus lingolé mozgalmassigit
teljesen 4téli, de ura marad a kezében levd anyagnak is.
Kihozza a fa anyagibol mindazt, ami lehetséges, de nem
vétkezik az anyagszerli felhasznals ellen. A tdlgyfa remek
kiérése, gyonyorli bronz felé hajlo szine, tokéletessé teszi
a sekrestye hatésat.

A cisztercitak rendhdza sok viszontagsigon ment ke-
resztiil és széptagozddasi folyosdit szamtalanszor dtmeszel-
ték. Mintegy két évtizede malt annak, hogy a sok mész-
réteg aldl kiszabaditottik a lépcsShizak falait és mennye-
zetét borité szép barokkos stucckat. Ugyancsak stuccd di-
szes mennyezete van a rendhidz ebédléjénck, konyvtirinak
és még néhiny helyiségének melyek azonban mar inkibb
a rokoké stilust titkrozik vissza.

Ha a mai cisztercita rendhdz és templom épitkezéseit
és azoknak diszitését vizsgaljuk, akkor a még sok ismeret-
len adat ellenére is megallapithatjuk, hogy maginak az
énittetd jezsuita-rendnek volt olyan kivalé miivészi izlést,
vilagotjart tagja, aki a miivészi munkakat Osszefogdan ira-
nyitotta. A tervezd épitész, Grabner Mihaly, tébb szem-
pontbdl vitathaté elgondoldsival semmi esetre sem latszik
olyan tehetségli épitésznek, hogy a miivészi kiképzésben
neki nagyobb jelent8séget tulajdonithafinank. Legerdsebb
bizonyiték pedig amellett, hogy a jezsuita-rendbdl keriilt
ki a legf6bb miivészi irdnyitd: a gyOntatdszékek — felett
1év8 4brizoldsok. Ezek a kd-grisailleban festett gyermek-
angyalok olyan mélyértelmi 4abrazoldsai a gyénas egyes
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lelki mozzanatainak, hogy azok elgondolisa csak nagy-
miiveltségli egyhdzi férfiatél szirmazhat. Valészind, hogy
aki ezekbe a részletmegolddsokba ilyen mélyértelmii elgon-
doldsokat vitt és azokkal ilyen behatéan foglalkozott, az
érvényesitette  tuddsit és mivészi érzékét mas vonat-
kozdsban is, s6t az egész miivészi megoldasban.

Bir ma nem tartozik a cisztercitak tulajdoniba, mégis
ezen a helyen kell foglalkoznunk a cisztercita templommal
szemben 1év8 régi gyogyszertirral. Valamikor ugyancsak
a jezsuitdké volt és ebb6l az id6bsl szirmazik szép rokoké
faragisos berendezése, valamint nagyobbrészt a mizeum-
ban 1év8 felszerelése. Midta a készegi jezsuita gydgyszerts-
rat az Iparmiivészeti Muzeumban helyezték el, az orszig-
ban a legjelentékenyebb iizemben 1év6 miivészi értékit
gyogyszertir a székesfehérvari. A kozépen elhelyezett ki-
szolgdlé-asztal késobbi eredetii: az empire-kor jellegzetessé-
gét viseli magin.

A jezsuitik nagy épitkezése mellett a masik kiemel-
ked8 alkotis a karmelitak temploma és rendhiza. Mig a
jezsuita-épitkezés ot év alatt folyt le, addig a karmelita
templom épitése és diszitése 1731-ben kezdddott és csak
1769-ben fejezéddtt be. Az elébbi a miivészetek Gsszhati-
sinak remeke, viszont az utdbbiban kétségkiviil elejétél
fogva a fest6 viszi a szot és tartja lenylig6z6 hatisa alatt
a szemlélét. Az ardnylag kis térhatist templom szép fara-
ghsai, vasricsai magukban is komoly miivészi értéket je-
lentenek, mégis Maulpertsch kit{ing ~ falfestmény-sorozata
mellett csak a miivészi kornyezet kialakitasinak érdeme jut
nekik osztalyrésziil.

Franz Anton Maulpertsch Langenalgerben — sziiletett
1724-ben és Bécsben halt meg 1796-ban. Tanulminyait a
bécsi akadémidn folytatta, miivészete azonban a velencei
festészetben gyokerezik és féleg Tiepolo és Seb. Ricci vol-
tak ra hatdssal. Oltirképei mellett miivészetének igazi tere
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a falfestmények, mennyezetképek. Munkéssiginak jelentss
része Magyarorszigra esik és miiveinek hosszi sordbél csak
mint legjelentSsebbeket, a siimegi plebinia templom fal-
képeit, a kalocsai érseki székhdz kapolnajinak, a pozsonyi
egykori primisi palota kipolndjinak, a féltoronyi kastély
disztermének, a gydri székesegyhdznak, a vici székesegy-
hiznak, a papai plebnia templomnak mennyezetképeit em-
litjiik meg.

A székesfehérviri falfestmények keletkezésének idejét
Kapossy Janos 1767—1769 kozé teszi. Minthogy a festés
idejének meghatdrozisira pontos adat ezid@szerint nem 4ll
rendelkezésre, csak azt fogadhatjuk el kétségtelen bizonyos-
signak, hogy a mesternek javaidejébsl szirmazé egyik leg-
kivalobb alkotdséval 4llunk szemben.

A mennyezetképek a Szent Szliz sziiletését, megdicsii-
lését abrazoljak.

A szentély mennyezetképe: a megviltis igérete az el-
bukott, vakon sévirgé emberiségnek. FEzsaids proféta ol-
vassa a festményen jovenddlését a szeplStlen fogantatisrél
€és a biinbeesett emberpir sévirogva tekint a magasba. A
megtorten zuhand sitin mellett az égi fényességtsl elva-
kult és a felfelé vigyakozé emberiséget jelképezd ifjt férfi
halad a Szent Sziiznek a felh8k kozétt megjelend elragad-
tatott, légies tiszta alakja felé.

Kitling tajkép-részletek, csodalatos lendiilette]l meg-
festett angyalok egészitik ki a kavargd, pezsgs életet su-
girz6 dbrizolast, mely mintegy forgisban megy 4t a vald-
sig-abrazolasbol a szellemibe, a jelenésbe. A fest6 magival
ragadja a néz8 szemét, lelkét, hogy végiil minden hatést
felfokozva elvezesse végsé mondanivaléjihoz, a Szent
Szliz alakjéhoz és igy a Szeplétlen Fogantatis gondolatinak
kifejezéséhez.

A bejirat felé es6 mennyezetkép a Szent Sziiz sziile-
tését orokiti meg. Megtaldljuk rajta a barokk minden jel-
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legzetes gazdagsigit, mozgalmassigit. A miivészi elképze-
lés kavargé forgataga kézepett a merészen rajzolt épitészeti
abrézolasok, a folényes kompendls készség  ellenallhatatla-
nul viszi a szemet az ég felé, ahonnan leszalld angyal fe-
jezi ki Maria sziiletésének csodalatos jelent8ségét.

A kdzéps6 kép Miria mennybemenetelét abrézolja. A
valésignak és a foldonttlinak egymisba-folyé eldaddsa, az
alakoknak szertelen rovidiilése és ellenmozgisa forrongd
hangulatot ad a festménynek, annak egész elgondolisa ko-
veti az épitészeti kiképzés koralakjat és szervesen arra
épul fel.

A festmény kozéppontjaban a felhdkon felfelé szalld
és szdrnyas keruboktol koriilvett Szent Sziiz sughrzé arccal
tekint az égre. Mesterien alkalmazott palmafa szokik fel
mellette a f61dbsl az ég felé, egybekapcsolva foldet és eget,
fokozva a mindenség hédolatit a Szent Sziiz irant.

Az egyes mennyezetképeket rokokddiszes festett ke-
retezés veszi koriil, négy-négy sarkiban maginos alakokkal,
melyek maguk is mesteri alkotésok.

Maulpertschet bimulatos képzelSereje és készsége, -
lényes rajztudisa és izig-vérig valé festdisége teszik kivald
mesterré. Mennyezetképei Grokbecsti példai a képszerkesz-
tésnek. Ténus-érzékelésének biztonsiga és finomsiga, szi-
neinek Osszehangoltsiga és mégis tiszta, telitett ereje eléggé
nem méltathaté értékei. A székesfehérviri mennyezetképek
Maulpertschet legjobb alkotéerejében mutatjak, és a va-
rosnak egyik legszebb, nagyvonalti miiértékét jelentik.

Ugyancsak Maulpertschtél valé a templom mellék-
oltirainak négy hatalmas festménye. Ezek azért is figyelmet
érdemelnek, mert mesteritk arinylag kevesebb ilyennemi al-
kotdst hagyott hitra. Még fokozottabb figyelmet igényel
azonban az oratériumban levd falrafestett fesziletkép. It
kozelr8l szemlélhetjik Maulpertsch miivészetét, mely nem-
csak a nagy mennyezetképek forgatagiban érvényesiil, ha-
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nem ’egyszerﬁ, kevés eszkozzel valé bensGséges 4térzés ki-
fejezésére is szolgil. Helyre nem hozhaté kir, hogy avatat-
lan k(fzek tobbszor is hozzinyultak ecsetjiikkel ehhez a fal-
festményhez és a mesternek ezt a benséséges szép alkotasat
egyes helyeken elrontottik. Azonban ebben az illapotiban
is iokat elirul ez a festmény Maulpertsch kivalé miivésze-
tér6l: megdobbentden féjdalmas hatast abrézolasa Krisztus
Urunk keresztrefeszitésének.

A festményeken kiviil kivalé miivészi értéket képvisel-
r’lek a templom gazdag fafaragisai. Az oltirok, a szoszék
€ a sekrestye bitorai a rokoké élénk miivészi “életének és
kifogyhatatlan képzelSerejének bizonysigai.

Mmtha a két rendhiz, a jezsuitiké és a karmelitaké
nemes mivészi versenyre kelt volna, a stucco-diszes meny-
nyezetet a mai papnevelSintézet boltozatos ebédl8jében is
m’egtalei.ljuk és a kitin6 egyenl8értékii vasracsokat az oldal-
kaPo}nakba.n. A dbs faragdsok kozott kiilosn is emlitésre
melt’o’a bejérat mellett baloldalt 1év8 kipolnaban a keresztre-
feszitésnek négy-alakos jelenete, mely provincilisabb jellege
mellett is érdekes és megrdzé erejii miivészi alkotis,

} A XVIIL szézad egyhdzi épitkezéseinek harmadik nagy
miive a. székesegyhdz. A viros kozepén emelkeds kis dom-
bon épiilt 1758—1768 kozott. A kozhit szerint a régi
XV fzézadb(’)l szdrmaz$ roskadozé Sz. Jakab-templom he.
lyére épitették, annak lebontésa utin. Nyomat taliljuk olyan
fel;egyzéseknek, hogy a Szent Jakab-templom falait is
beépitették az @) székesegyhizba. Az 1936—37. évek-
ben tdrtént helyredllitis alkalmaval kideriilt, hogy a Szent
_]al'cab-\templomnak romjait sokkal nagyobb mértékben vették
igénybe az atépitéskor, mint eddig gndoltsk. A templom
barokktomyain napvilagra keriiltek a Szt. Jakab-templom gé-
tllfus ablakai bizonysigiul annak, hogy a székesegyhiz %e—
lyén valamikor ugyancsak miivészi értékii templom A4llott.

5
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A négy gotikus ablaktoredéken kivill nem maradt mas lat-
haté6 nyoma a régi templomnak, s6t a helyreillitis alkal-
maval még a gétikus kiképzésb6l maradt két pillést is le-
faragtak. A vérost ért sok viszontagsag kozott azonban még
ez a néhiny gotikus ablaktoredék is értékes emléke a vi-
ros régi miivészi kultardjanak,

A mai székesegyhdznak, mely épitése idején még csak
plebaniatemplom volt, a tervezSje ismeretlen és bar belse-
jének térhatisa tigas, mégis sok nehézkes és megoldatlan
részletével nem sejtet kimagaslobb miivészt. Mennyezet-
képeinek alkotéja Johann Cimbal bécsi fests. Cimbal élet-
rajzi adatai kevéssé ismertek, valamint munkAassiginak emlé-
kei is. Stammersdorfban €élt és 1821 utin halt meg. Foleg
ausztriai templomokat diszitenek falfestményei, Magyar-
orszagon a fehérvarin kivil a kerkaszentmikl6si templomot
festette.

A székesegyhiz hirom nagy mennyezetképe Szent Ist-
van kiralyt abrizolja. Az elsd a szent kiraly megdics6iilé-
sét, a masodik a pispokségek alapitdsit tirja elénk; a har-
madik képen Szent Istvén intelmeit osztja fianak, Szent
Imrének. Mind a hirom festmény vértelen alkotis és nem
jobbak az azokat kiegészitd pendantifs-ok sem. A mennye-
zetképek a templom rossz szell6ztetése és a tobbszori szak-
szerlitleniil végrehajtott helyreallitds kovetkeztében sokat
szenvedtek. Az 1936—37. években tontént legutbbi
helyrellitisuk sem tudta Gjbol napviligra hozni az elkent,
atfestett értékeket.

A templom legsikeriiltebb részei a f8oltar és a féoltar-
kép. Az el8bbit Maria Terézia rendeletére F. A. Hillebrandt
udvari foépitész terveste, A fSoltarképet pedig ugyancsak
az uralkodd megbizdsabél Vinzenz Fischer bécsi festd-
miivész 1775-ben festette. A féoltirkép azt a jelenetet 4brd-
zolja, amint Szent Istvin 2 Boldogsagos Sziiz oltalmiba
ajanlja az orszigot.

. 17({ ..,
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A székesegyhiz nehézkes belsejében meglepden és iidi-
tden hat a szentélyben emelkedd oratorium-falak finom és
kdnnyed copfstilus diszitése. Ugyancsak értéket jelent a
padok szép rokokéfaragisa, valamint az oldalkipolnik vas-
récsai, melyek mindig visszatérd bizonysigai Székesfehérvir
fejlett vasmiivességének.

A székesegyhdz kincstira néhiny jellegzetes XVIII.
szizadbeli alkotist 8riz. Ilyen az 1777. évben Bécsben ké-
szillt Szent Istvin fejereklyetarté, melyben még megvan a
XVIIL. szdzadbdl szirmazé félgdmb-tok, amiben el6z8leg
az ereklyét Srizték. Egy renaissance és néhény barokk, ro-
koké kehely egésziti ki a gyiijteményt, melyekhez egy dom-
bort-himzésii Maria Terézia-korabeli miseruha és egy gaz-
dagdiszii pluviale jarulnak, mint érdemes miivészi alkotasok.

Eddig még nem méltatott és jéforman ismeretlen mii-
emléke Székesfehérvirnak a gorégkeleti templom. Elfele-
dettségének egyik oka kiilvirosi, a forgalomtdl tivoless fek-
vése. Erdekes és a maga koréra jellemz8 a bizénci és rokokéd
elemek egymds mellé helyezése, ami éppenakét stilusnak
egymistol valé szertelen tivolsiga folytan egészen meglepd
és killonleges hatdst valt ki. A falfestmények elrajzoltsaguk
mellett sem nélkiilozik az Zhitatot és a miivészi ihletet. A
rokoké ikonosztizt mesterien helyezték el és épitették be a
téle idegen kornyezetbe. Alsé részének zirt, komoly egysége
felfelé fokozatosan enged, hogy végiil mir csipkeszerii kony-
nyfiséggel fejez6djék be. A két stilus Osszeillesztésének, a
szinte lehetetlen feladatnak mesteri megoldsit szemlélhet-
jik benne. Az ikonosztiz jobboldalin levs felirds szerint a
festményeket Jovan Grabovacz és Grigorju Popovicz 1771.

évben készitették.

A nagy egyhdzi alkotisok mellett gyors iitemben ala-
kult Székesfehérvar utciinak képe is. Sorban tiinnek fel a
kedves barokk, rokoko, copf, empire stilusi maginhizak
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jellegzetes kiugrd, zart erkélyekkel,’ n’lelyek még ma is any-
nyira hozzétartoznak a belvaros képéhez. .

A vilagi épiiletek kozott a Yéroshf’iz r'nellett’ ngI}( uleg-
régibb a volt Hiemer-hdz, a mai belv.é.l].‘0§.l’ plebama-epulf:t.
Kiugré, zast etkélyével, bajos szobo,r€u}:ke) ével, az ablakpafi
kanyok valtozatos finom rokokédiszitésével egyrl}(e‘az ebbd
a korbél szarmazd legszebb épiileteknek. "Sz?bamal«’: stucco-
diszes kiképzését ma mir csak az erlfe::lyfullfeben l’evo. tore-
dék brzi, lépesShazanak szép vaskapujit pedig a varosi mil-
zeumban helyezték el. i

A székesegyhiz kornyékének régi, hajladozé szik ut-
ciiban kedves dreg hzakra talalunk, ilyen pl. a Szent Istvan-
utca 8. szam@ hiz az 1781. évbél. .

A copf, illetve empire stilus jeles ké'pvisel(:)';e az eglz-
kori Zichy-palota, mely egyszersm’md blfzon’ysaga a»%t‘l'ét ;
hogy a varmegye fOurai is laktak Sz’elt:e_sfeherva’rott.A’ ; 1cf1y
palotat a varoshdz kibGvitésének ceI]'alra a VAros VAsiro ta
meg és azt 1936—37. években Kotsis Ivin egyetemi tanar
tervei szerint két oldalszirnnyal litta el, hogy igy a varos
hivatalai szdmara megfeleld }}eliység:eklet’ blzfesnson. jg.z
atépités megkimélte a palota mm‘c‘ien" efteket, st azt tltix’r'il b
gazdagitotta. A Zichy-palota gydnyoru kapu)avafl., Tr ;:ye-
nek, 1épcséhazanak, ablakainak pompas vasmu,r'l}q%lv’a , hom-
lokzatinak kitling fuzérdiszeivel legszebb f6ari épillete a
varosnak. o o

Ugyancsak emlitést érdemel a Székesfe’herYaH Takarék-
pénztirnak épiilete a Véroshéz-térerj ab’lak.dxs’zelflek dorillbf)ll:-
miives arcképeivel, valamint a Sz8gyényi-hdz ivesen hajli-
tott ablakaival. ’ -

A Viroshdz-tér épiileteinek szép e.gy'Eltte’seben megxsda,z
1800. év koriil copfstilusban épiilt phfpolfsc?fg az uralk{) 6.
Részben a régi koronizo-templom h’elyen epu.’lt és hata1 fmas
méreteivel kifejzi a katholikus egyhéznak a vhrosban elfog-
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lalt jelent6ségét. Kitlind ardnyaival, természetes és Attekint-
hetd tagozisival, pompas diszitéseivel hazink egyik leg-
szebb f6papi palotija. Bels berendezése fSleg empire, bie-
dermeier stilusi. Els6 pillantasra feltlinnek benne kalyhai,
melyek a fehérvari kilyhasipar remekei. A nagy fehérmazas
hengeres kilyhdk a copf és empire stilus elemeit vegyitik,
mig a szép z0ld kalyhdk a tiszta barokk izlést sugirozzak
és alakjuk nemes vonalaival foliilmiljdk szépségben az
elébbieket.

A plispokség mellett a misik legkiemelkedsbb jelleg-
zetes épiilete a varosnak a virmegyehiz, mely hatalmas,
egységes tomegével Fehérvir belvirosinak misodik legna-
gyobb terét disziti. A klasszicizmus kérébe kell mar szami-
tanunk, de belsejében még érzik a barokk forméban felnétt
épitésznek kitor6lhetetlen barokk-érzése és ahhoz val benss
ragaszkodasa. Tekintve, hogy a legtobb fehérvari nagy épit-
kezés torténete még felderitetlen, érdekes végigtekinteni a
virmegyehdz épitésének koriilményein, melyeket Bierbauer
Virgil tirt fel egyik tanulminyiban. A megyehdz épitése
1798-ban keriilt elGszr széba. 1806-ban a Hofbaubuch-
haltung készitett tervet, ezt azonban a virmegye kézonsége
nem fogadta el. Johann Tegl helybeli k8mfivesmester ka-
pott megbizist Gjabb terv bemutatdsira. Tegl terve sikere-
resen oldotta meg az alaprajzot, azonban a homlokzat ki-
alakitdsa ezattal sem volt kielégits. Ekkor a virmegye, 1807-
ben, Pollick Mihélyhoz, a kit{in§ épitémiivészhez fordult,
aki hatalmasarany(, erételjes, de mégis finom hatdsé hom-
lokzatot tervezett. A virmegye kozdnsége végiil a hirom
tervet egyesitette s igy egy negyedik terv késziilt el, mely
szamolt az épittetdknek minden igényével. Kétségtelen, hogy
a legegységesebb és legszebb hatdsti Pollack tervének meg-
valésitasa lett volna. El kell ismerni viszont, hogy az is-
meretlen nevii harmadik bécsi épitész, aki a végleges tervet
készitette, ugyancsak kivalé, monumentalis hatisra tSrekvd
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miivész volt. Mindenesetre a székesfehérvari megyehiz, rne}y
a varmegyék székhizainak gyorsan épiild soré,ban“ az, e’lsok
kozott késziilt el, méltd alkotisa a virmegye kﬁzonsege’nek_
¢s aldozatkészségének. A varmegyehdz épitési  koltségei
133.786 banké forintot tettek ki. Az épiilet stlyos, komoly
megjelenésével kifejezi azt az irAnytad6 Osi erdt is, ‘1.'nelyet
a varmegye a koronazé véros t&irtén’etébfn betolt’otf. A
Megyehéz-tér épiileteinek egyenletes, zart tomege mélt6 ke-
retet ad a varmegye székhdzanak.

A féurak, a virmegye nemessége, a VAros polgé{séga
sok szép maganpalotét, lakohdzat, kiridt épittetett az ranyt-
ad6 nagy kozépitkezések stilusiban és hagyomanyai alap-
jan. A gyakori 4talakitdsok ellenére is ezeknelf az epulcftek-
nek részletszépségei még sokszor szemiinkbe tiinnek Székes-
fehérvar utcain. .

Sajnos, a régi varkapukat, melyek a XIX. szézad ki2-
zepéig tobb helyen fennillottak és még jobban kidombori-
tottak a varos kozépkori jellegét, fokozatosan lebonto’ttak.
Ugyancsak sok esetben elkeriiltek ebben a korban a héazak-
161 a gyonydri vasmunkdk is, valamint sokat szenvedtek
a hanyatl6 izlés kovetkeztében a szép homlok?atgk.’A mai
Fehérvir mar féltve Grzi pétolhatatlan emlékeit és amit
mér visszallitani nem lehet, azt igyekszik legalabb kitling
mizeumaban meg8rizni. Itt gyﬁnyérkéc}hetﬁnk a l?gfokk-,
rokoké-, empire-kor sok nemesvonald, fmo'm munkalu vas-
récsiban, vascégérében. Errdl a korrél beszélnek a mizeum-
ban 1évé céh-emlékek, céh-korsok, céh-laddk.

Erdekesen tarul fel elsttiink ezek nyomén a kor, mely
Székesfehérvar barokk, rokokd, empire emlékeit létrehozta.
Latjuk kialakulni Fehérvar polgari térsaﬁa%w’mét, amint a nal
gyar szellemiségben levé erd a kﬁ!énb(r)z_o nemzetiségekbd
Bsszetevdd lakossagot athatja és kialakitja annak mai egy-
séges magyarsagat.
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A miiemlékeknek egyenkint valo ittekintése, értékelése
azonban konnyen hamis képet adhatna a viros torSkutini
multjarél.  Ertetleniil dllnink sok elmidlt esemény és sok
szép alkotds el6tt, ha azokat nem helyeznénk vissza a ma-
guk kordnak szemléletébe. Nem elég esztétikailag értékelni
a megmaradt emlékeket, hanem meg kell keresniink az oko-
kat, melyek Székesfehérvar kozépkori miiemlékeit pusz-
tulnj hagytik, de helyiikbe ugyanakkor szép és orokbecsd
alkotasokat emeltek. A véiros mai barokkjellege alatt egy
pillantast kell vetniink a kézépkor malé, pusztulé emlékeire.
Mitkddésben kell latnunk azokat az erdket, melyek a barokk
Fehérvar kialakulasat éltették, taplaltik. Latnunk kell a ma-
gyar politikai, kulturdlis, miivészeti élet Gj riigyfakadasit,
virdgbaszokését.

Meg kell érteniink a magyar szénak Fehérvarrél fel-
csendiild csodalatos erejét, mely a kolt8kon, szinjitszason
keresztiil bejarta az “orszagot. Fehérvar kovetének a reform
orszaggyliléseken nyilvanitott jovébelaté allasfoglalisai mu-
tatjak o viros halad6, élen-jaré szellemét.

- Gsak elézményeinek és folytatdsinak ismeretében ért-
hetjiik meg Székesfehérvar barokk-korat, mely fokozatos ki-
alakitéja volt a modern vérosi polgirnak és atmend allapot
ahhoz, hogy a mai kor biiszkén mutathassa alkotdsait, mint
a magyar szellemiségnek idegen behatistol mentes mifvé-
szetét.

Romok kozott meghtiz6dé mintegy 200 fahdzaval in-
dult el 1688-ban a Szent Istvan altal alapitott kiralyi véros,
hogy 145 évi tordk-megszallis utin, megfosztva a kiilon-
leges kiralyi kegytsl és ékességeitSl, Gjra kivivja helyét a
magyar életben. A kevésszima és megsanyargatott Gslakos-
sag mellé megindul a bevindorlas, a vidék magyarsiginak,
a német telepeseknek és pedig f8leg iparosoknak, valamint
a rhcoknak beszivirgisa. A magyarsig dllanddan tartja tobb-
ségét, amint azt mar az 1688-ban késziillt Osszeirds is
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mutatta, mikor a lakossignak mintegy 70 szazaléka volt ma-
gyar. A magyarsig inkébb a kiilvarosokban helyezkedik el,
mig a németség a belvirosban tomoriil és a varos gyors-
iitemti fejlédésében anyagilag jobban érvényesiil. Az ural-
kodéhaz politikai célkitiizései, a katonasignak 4llandéan
megnyilvanulé nyomasa mellett a német lakossig id6nkéat
nagyobb stlyra is tesz szett a Varos életében, mint amely
szamarényanal fogva megilletné. Ervényesiilését el6mozdi-
totta az is, hogy ebben az idSben a céhek igen er6s hatal-
mat jelentettek és mivel a németség féleg iparral foglalko-
zott, igy a céheken keresztill természetszeriien jobban tudta
biztositani befolyasit. Minthogy a varos mai termOhatira
akkor még nagyobbrészt ingovany és terméketlen pusztasig
volt, az inkébb &stermeléssel foglalkozé magyar lakossig
lassabban és nehezebben érvényesiilt. Faradsagos és nehéz
munkét igényelt, amig a foldmiveslakossig a terméketlen
talajt apranként meghoéditotta.

Ha a mai kutatis mellett latjuk is a lakossagnak ezt
2 sokféle sszetételét, mégsem szabad ezeket a nemzetisége-
ket zirt egységeknek tekinteni. A beszivargis inkabb egyé-
nenként tortént és a lakossigot a ko6z0s nehéz sors, a napi
kenyérért val6 kiizdelem forrasztotta Ossze. Az oktatdsiigy
terén a hézagos adatok kozdtt Barag Andris magyar iskola-
mester nevével talilkozunk el8szor. Német iskolarél gon-
doskodik a viros 1693-ban, de ugyancsak hiteles adatunk
van 1703-b6l magyar iskolarél. A varosi jegyzokonyvek ird-
sandl tobbszor valtozott a magyar, latin és német nyelv
hasznalata. E tekintetben is részben a kormanyzat irdnyi-
tasa, részben a hivatalt betdltdk személye, nyelvtuddsa volt
iranyad6. A lakossignak a hatésagokhoz intézett beadvé-
nyai is azt mutatjik, hogy 2 polgarok szabadon hasznaltik
anyanyelviiket. Nemzetiségi kérdés nem volt Székesfehér-
Vhrott és a varos magyar jellegét még az idegen nyelvhasz-
nalat sem befolyasolta.

25



A viros lakéssiginak legfébb gondja és minden igye-
kezete sajit polgiri joginak kiépitése volt. 1703-ban sike-
rillt a vérosnak az uralkodétél visszanyernie a régi kivalt-
sagokat. Ez azonban nem volt elég, hanem meg kellett szer-
veznie virosi kozigazgatisit is, mely ebben a kotban az
egyes varosokban nagyjabél hasonléan, de mégis a helyi
allapotok figyelembevételével alakult ki.

A bels6 és kiilsé tanics, valamint a valasztott k&zon-
s¢g irdnyitottak a viros ligyeit, melynek élén kozigazgatasi,
valamint birdskoddsi szempontbél a megkiilonbdztetett
tiszteletet élvezd fobiré allt. Csak 1787-ben valtozik meg a
f6biré hatalma olyképpen, hogy a kdzigazgatisban gyako-
rolt szerepét a polgirmester veszi 4t. A tanicsosok foleg
iparosok, kereskeddk voltak, de nagyon gyakran toltotték
be ezt a hivatalt a virosban laké polgirjogot szerzett neme-
sek is. A fébirénak mindent 4tfogd tekintélye mellett ki-
vételes szerep illeti meg a varosi kdzigazgatisnak egyik
legérdekesebb tényez8jét, a varosi sz6sz6lt. Benne lathat-
juk a polgiri gondolat megtestesit6jét, a polgiri Sntudat
letéteményesét. A 52652016 a kiils§ tanics vezetSszemélye,
akit el6bb maga a kiilsé tanics, majd késébb a vélasztott
polgirsig Osszessége emelt szavazatdval erre a tisztségre.
Egyéb hivatali teend8i mellett legfébb szerepe volt a sz6-
sz0lénak, hogy a kiilsé tanics javaslatait, hatirozatait &
adta €l6 a belsd tanécsban két kiils§ tandcsbeli jelenlétében.
A vérosi sz0sz0l6i intézmény kifejezdje volt a hivatdsos tiszt-
viselék mellett a polgiri akaratnak, jogoknak és mintegy
azt az igényt fejezte ki, hogy a hivatal a polgiri jogok
f61é ne emelkedjék.

Féltve Grizte jogit a polgirsig az allamhatalom és a
hatalmaskodé katonai hatéségok irdnydban egyarant, sét foly-
tatta kiizdelmét a nemesi jogok talsigos érvényesiilése ellen
is. Erdekes péld4ja ennek, amikor a Zsarnéczay-6rokésok  ese-
tében kimondottik, hogy bar atyjuk nemes ember volt,
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mégis, mivel virosi polgirjogot nyert és polgiri médon
szerezte vagyonit, hagyatéka tekintetében ennek megfelelGen
nem a nemesi, hanem a polgiri jog érvényesiil.

Higgadt, kilengésekt6l mentes, takarékos gazdalkodis
jellemezte Székesfehérvar XVIII. szizadbeli kormanyzisat.
Nem a gazdagsig, hanem a tisztes polgiri j6méd érvénye-
siilt. A polgirsig minden erejét a gazdasigi megerésodésre,
a polgiri jogok kiépitésére, kiszélesitésére forditotta. Erds
és €lénk élet fejlédott ki a céhekben. MeglepSen gyorsan ala-
kul a viroskép, részben az egvhiziak, szerzetes rendek j6-
voltabél, részben a nemesség polgirsig adakozdsibdl épiil-
nek a templomok. Mellettiik azonban a polgirsig hézai is
izlésrSl, jomodrol beszélnek.

Kiilonds ellentétet litunk igy kialakulni Székesfehér-
var lakossiga és szellemisége, valamint miivészeti emlékei
kozott. A XVIIL szazad épiileteinek tervezdi osztrikok,
ugyancsak azok a kimagaslé festmiivészek, Sambach, Maul-
pertsch és Cimbal is. A feliiletes szemléldben konnyen ta-
madhat igy az a hiedelem, hogy a véros polgirsiga ugyan-
csak teljesen idegen szellemiség letéteményese volt.

A behatdbb vizsgilat azonban megadja ennek az el-
lentétnek a magyarazatét.

Epit8anyag, k6, fa hidnyzik Fehérvirott, igy az otthont
keres6 lakossag siet felhasznalni mindent, ami kdnnyen ke-
zébe jut, és kébanyinak hasznilja a régi dicsGséges emlé-
keket. K6veti ebben a katonasig példdjat annal is inkébb,
mert 1702-ben I. Lipt az olasz stilusi vérfalak lerombo-
lisat is elrendelte, mely intézkedésében nemcsak katonai,
hanem politikai szempontok is kdzrejatszottak. Nagy Lajos,
Mityas kirdly sitkipolndi 1800 koriil ugyanerre a sorsra
jutnak, mert az uralkoddhdz a legkisebb érdeklédést sem
tanusitotta fenntartdsuk irdnt. Helyteleniil értelmezett varos-
rendezés kovetkeztében romboltik le végil a régi varkapu-
kat, az utols6t 1870-ben.
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Nagyobb épiiletek emeléséhez, miivészi alkotidsok meg-
valésitisahoz megfelel képzettségli hazai mesterek nem all-
tak rendelkezésre. Természetesen a viros érdekl8dése a leg-
koézelebbi orszighoz, a szomszédos Ausztridhoz fordult,
melynek kultirdjit a mindig magyar f51d6n lezajlé harcok
a t6rok pusztitdsitdl megmentették. Az osztrdk miivészek-
nek kitlind munkaalkalmat jelentettek a torok aldl felsza-
badult magyar varosok, kozségek. Hosszi évtizedek kellenek
4j mivésznemzedék kiképzéséhez és Székesfehérvar miivé-
szettOrténetében ezt az id8szakot toltik ki az osztrik mes-
terek kitling alkotasaikkal.

Rendkiviil érdekes azonban megfigyelni a fehérvari
nagy mennyezetképek targykdrét. A mai cisztercita-templom
kozéps8 mennyezetképe azt abrizolja, amint Szent Istvin
a Boldogsigos Szliz oltalméba ajinlja az orszagot. Ugyan-
ezen a képen litjuk a magyar ifjusig példaképének, Szent
Imrének alakjat is. A székesegyhdzban mar a felirds is hir-
deti, hogy a véros és polgirsiga az akkori plebénia-templo-
mot Szent Istvan kiraly tiszteletére emelte s mint lattuk,
a mennyezetnek mind a harom festménye Szent Istvinhoz
fiz6d6 elgondolas.

Ezeknek a festményeknek a bizonysiga szerint a varos-
ban kitérolhetetleniil és mélységesen élt az a tudat, hogy
Székesfehérvar Szent Istvin varosa. A régi dics6séges napok
emléke nem halvinyult semmit és ahol csak a viros és
polgirsig beleszolhatott az alkotisokba, a kiilfoldi mdvészt
a magyar torténet a szentistvini hagyoméinyok megdroki-
tésére Osztonozte. A festmények mellékalakjai pedig 2
XVIIL. szizad magyar viseletét hordjik, A barokk magyat-
sig idegen miivészekkel is a sajat eszményeit akarta meg-
orokiteni.

Székesfehérvirott is érvényesilt az a tOrvényszerliség,
hogy a virosi csalidok 150—200 év multin kihalnak, el-
tiinnek. Ezzel egyiitt jirt az is, hogy értékes kultartorténeti

26

bizonyitékok, képzOmiivészeti, iparmiivészeti emlékek szét-
szorédtak. Sajnos, ezek felkutatisita még arinylag kevés
id6t, faradsagot szenteltek. A még él6 régi csalidoknal
megtalalhatjuk az arcképek hagyomanyos sorozatit. Ez al-
kotasok egyrésze j6 mesterek kezére vall, de a kor szokésa
szerint kézjegy, jelzés hidnyzik réluk. Schoen Arnold igye-
kezett a festSkre, szobriszokra vonatkozé feljegyzések alap-
jan megkeresni a miivészeket, akik a vérosban miikédtek;
egyelSre hianyzik a lehetSsége annak, hogy a festmények
és szobrok alkotdit ezeknek névsordbél megallapitsuk. E te-
kintetben csak tovabbi kutaté-munka és szerencsés véletlen
hozhat eredményt. Otvosok neveit mér ismerjik és hitele-
sen megallapithaté munkédik magas felkésziiltségrol és a pol-
gari tarsadalom miivészi igényér8l tanuskodnak. Az ékszerek
is a polgarsig biztos miivészi izlésének bizonysigai. A fent-
maradt batorok mutatjadk, hogy Fehérvar asztalosipara fej-
lett volt a XVIIIL. és XIX. szdzadban. Régi végrendeletek-
ben gyakran olvasunk olyan megjegyzést, hogy valamely ba-
tordarab a hagyomanyozd kertjében, szdlejében levd fabol
késziilt s mintegy ez szolgil annak ismertet8jeléiil. A belsd
berendezésnek, a buatornak, az otthonnak meleg szeretete
arad ezekbdl a megjegyzésekbdl. Az iparostdl kivalé mun-
kat virtak el és magas igényt tdmasztottak mesterségével
szemben.

A régi polgiri konyvtirakra vonatkozd feljegyzések,
csaladi irdsok bizonyitjak a magyar, latin, német nyelv hasz-
nalatat, s6t mellettitk a francia nyelv és irodalom ismereté-
nek bdséges nyomait is megtalaljuk.

A viros miivel6désének egyik pillére a gimnédzium,
melyet 1724-ben a jezsuitdk nyitottak meg. Télik 1776-ban
veszik at a palosok, majd 1813-ban a cisztercitak.

Ugyancsak nagy mértékben emelte a viros kulturalis
szinvonalat a piispokségnek és kaptalannak 1777-ben tortént
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alapitdsa. Kivald, nagymiiveltségli fépapok a tudomany és
mivészet szeretetét sugaroztik szét a varosban.

Vagyoniban és jogaiban meger8sodott, mivelt polgir-
sagot talilunk Fehérvirott a XVIII. szdzad végén. Ez a pol-
garsig mar nemcsak a ma és holnap kicsinyes gondjaval
foglalkozik, hanem mindinkabb t6rédik a haza altalanos ér-
dekeivel. A vidéki nemesség mindsliriibben koltozik a vé-
rosba.

A pilosok gimnéziuméban hazafias nevelés folyik. Itt
tanit 1780-t0l Virdg Benedek, s6t a pilosrendnek 1786-ban
tortént feloszlatisa utin is megtartja tanari allasit és sok
keserliség, gond kozott itt miikodik 1797-ig, mikor azutin
Pestre koltézik. A nagy kolt6 fehérvari életérél nem sok
adatunk van, mégis, ha kolteményeit olvassuk, meg kell
érezniink, hogy a véros torténeti multja is segitett beteljesi-
teni tiizes, izig-vérig valé magyarsigat. Elképzelhetjitk, hogy
aki ezeket a kolteményeket irta, ugyancsak izz6 magyarsi-
got olthatott tanitisinak 17 esztendeje alatt a fehérviri
ifjasig lelkébe. Mikor aggkordban életrajzi adatait kérték
téle, csak ennyit mondott: ,sziilettem, szerettem hazimat s
dolgoztam érte. Ez az én életem torténete. Tegyetek ti is
igy, tanitsitok utédaitokat és, ha azok is ezt teszik, akkor
Magyarorszig boldog lesz”. Ezen a tanitison nétt fel 17
éven at Székesfehérvir serdiil§ ifjasiga.

Csak két évet toltdtt Fehérvarott Anyos Pil 1782-t6l
kezdve 1784-ben bekovetkezett halalaig. A ,,Kalapos kiraly”
szerzGjének izz6 hazaszeretete rovid id6 afatt is tudott lin-
got gyujtani. Ha a fehérvari csaladok torténetét lapozzuk,
szembet(inik, hogy mint tiizesedett 4t ebben az idében az
ifjisig, mely a gimnazium falai kozott tanult.

Legmagasabb lingot ez a tiiz el8szor a szinmiivészetben
és annak tdmogatdsiban vetett. A XVIII. szizadban Székes-
fehérvarnak nem volt szintirsulata, hanem a budai, pécsi,
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zagribi szintirsulatok tartottak iddnként németnyelvii el-
adasokat. Fejérmegye kezdett8l fogva szivén viselte a
magyar szinjitszds ligyét és Pestvirmegyének a magyar szi-
nészetért folytatott kiizdelmét mindig melegen timogatta.
S6t nem elégszik meg a virmegye a feliratokkal sem, hanem
a maga erejébdl anyagilag is tAmogatja a magyar szinészet
ligyét. 1811-ben megindul az adakozds a pesti magyar szin-
héz fenntartisa érdekében és folytatélagosan tart 1818-ig.
Féurak, a nemesség, a polgirsig adja Gssze azokat az Ossze-
geket, melyek lehetdvé teszik, hogy 1813-ban Kulcsir Istvin
pesti magyar szinigazgaté egy Osszegben 12.000 forint ti-
mogatast vesz fel a varmegye kozonsége részérdl.

Ugyanebben az évben Kulcsir Istvan tirsulatival Fehér-
varott vendégszerepel és olyan sikere van, hogy a kovetkezd
esztend6ben mir hiromszor tér vissza. Az egykord ,,Alma-
nach” azt irja: ,,Fehérvir az, hol szerencsés volt a magyar
Térsasig az ottani magyarsigban feltaldlni a régi magyarok-
nak igaz nemzeti lelkét”.

Mikor pedig a nemzeti szinészet iigye Pesten hajo-
torést szenvedett, Fejérmegye kozonsége ragadta fel a
faklyat és sajat erejébdl létesitett Székesfehérvarott szintar-
sulatot azzal a szindékkal, hogy azt 4llandésitja. Az elsd
évben, 1818-ban, 21.318 forint gylilt dssze koézadakozasbol
erre a célra. El8sz6r hirom évre szerz6dott a virmegye s
az intézmény figazgatosigaval Kolossviry Pl f8szolgabirtt
biztik meg. Kolossviry faradhatatlan munkissigival Orok-
becsti érdemeket szerzett. A szintirsulat jatékat osztatlan el-
ismerés, lelkesedés kisérte. A régi korondzé viros Gjabb di-
cs6sége, mikor 1819-ben a fehérvari szintirsulat Pestre megy
vendégszerepelni, hogy ott a nemzeti szinészet iigyét hir-
desse. Pest kozonségének hatértalan lelkesedése a szintér-
sulatot még ugyanebben az évben Gjabb vendégszereplésre
Osztonozte. Erdekes, hogy a szabadtéri szinpad kisérletét is
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megtaliljuk, mikor a fehérvari tarsulat 1819-ben a szomszé-
dos Moha kozség patkjiban tartott elSadast. Sajnos, e
dicsdséges iddszakot szomoribb napok kovették. 1826-
ban Fejérmegye és a viros kozonsége kifogyva a timo-
gatds eszkozeibll, feladta az 6ndllé szinjatszé tarsulat fenn-
maradéasaért folytatott kitzdelmét.

Székesfehérvar polgirsiga a XVIII. szdzad folyamia
teljesitette feladatdt: kialakitotta a maga virosi jellegét,
véiros-képét. Megszervezte foldmivelését, iparat, kereske-
delmét. Biztositotta jogallisat megszervezte kdzigazgatisat,
kiegyensalyozott takarékos gazdalkodéasat. Kitermelte a maga-
sabb hivatdsi polgir, a miivelt, tudominy és miivészet-sze-
ret6 patricius példait. Ez a fokrél-fokra fejlédd folyamat a
XIX. szizad elején a hazafias érzés kivirdgzisiban folytatd-
dott. 1814-ben a kdozigazgatisba mir kizirélag a magyar
nyelv hasznalatit vezetik be. A reform-orsziggyliléseken
Székesfehérvar kovete Gigy a kapott utasitisok, mint sajét
allasfoglalasa alapjan a legszebb nemzeti eszméket képviseli.
Messze a jov6be-latd megnyilatkozdsai a mai id8k gazdasigi
és tarsadalmi kérdéseit érintik mér és bizonysigai a vérosi
polgirsig emelkedett hazafias érzésének.

Végezetiil nem hagyhatjuk emlités nélkiil, hogy Vo-
rosmarty Mihély ifjisiga is Székesfehérvirhoz kapcsolédik.
A ,,Szézat” koltSje az 8si kiralyi varos iskoldiban nevelke-
dett - . s

De a reform-kor, melynek Székesfehérvar legnagyobb
neveltje egyik els6 ébreszt8je volt, mar véglegesen kivezette
a magyar szellemiséget a barokk hagyomanyaibél.

Fokonként 0j erdk, célkitiizések kezdtek jelentkezni,
4 életformék foglaltdk el a régiek helyét. A barokk, ro-
kok6, empire-kor miiemlékei, miivészi alkotdsai azonban
tovabb élnek és torténelmi arculatuk adjak meg Székesfehér-
var tovabbi miivészi fejlédésének alapjat.
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AZ OFFICINA KEPESKONYVEK
a magyarsig életét, torténeti fejlédését, legjellemz8bb  alko-
tésait, tudoméanyos szinvonalon, miivészi forméban abrazoljak.

1. Trencsényi-Waldapfel Imre: A REGI PEST-BUDA
2. Ortutay Gyula: PARASZTSAGUNK ELETE
3. Baranyné Oberschall M.: MAGYARORSZAGI MISERUHAK
4. Kenyeres Imre: AURORA, HAZAT ALMANACH
5. Kardos Tibor: KALTI MARK KEPES KRONIKAJA
6. Domanovszky Gy.: A SZKITAKTOL A MAGYAROKIG
7. Rosner Kéroly: MAGYAR GRAFIKUS MUVESZET
8. Genthon Istvin: AZ ESZTERGOMI KINCSTAR
9. Drescher Pal: A SZEP MAGYAR KONYV
10. Say Géza: A BAROKK SZEKESFEHERV AR

Kérje sajté alatt 1évé kéteteink ismertetését.

Palotay—Konecsni: MAGYAR NEPVISELETEK
Bierbauer Virgil: MAGYARORSZAG REPULOGEPROL

Kilfoldi  érdeblédésre szdmité  koteteink idegen myelven is

megielennek.
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