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általános éljenzés.) Dr. Saára Gyula ügyvéd  
szerint mikor a miniszter megsemmisítette a  3 
hónapon belül hozott határozatot, ő indítványozta 
Say megválasztását. A  miniszter csalódott, mert 
nem törvényre* hanem véleményre fektette meg
semmisítő határozatát. Elfogadja a  tanácsi hatá
rozatod Fiáik Pál báró főispán magyarázata 
szerint a  miniszteri határozat ellen csak egyszer 
lehet felebbezni. H a  a  miniszter másodszor is 
meghozza az előbbi határozatot s  a  közgyűlés 
újra ragaszkodik az előbbi állásponthoz, a  fő
ispánra szomorú kötelesség háramlik, a  meny
nyiben miniszteri biztosá válik és kénytelen fel
függeszteni az egész vezetőséget Dr. Ráday La
jos szerint'Szabady dr. és Saára dr. véleménye 
közt nincs eltérés. Say  most is teljesiti az ellen
őrzést. Nincs hozzá jogcíme, mert ámbár műkö
dését mindenki egyhangúlag óhajtja, de a  minisz
ter ellenkező natározatot hozott. Ú gy  kívánja a  
dolog elintézését, hogy Say is megmaradjon a 
város érdekében, de a  miniszter se haragudjék. 
Szabady József d r .: N e  kunyeráljunk. Nem jogi 
vitát kér, hanem egy megsemmisített határozat 
helyett újat hozzunk. A  közgyűlésnek joga van 
választani, válasszuk tehát m eg Sayt, mert most 
nincs megválasztott ellenőrző. Dr. Perl Miksa 
szerint a  miniszter Say  személye ellen küzd. 
Fiáik Pál báró indítványozza, hogy feliratilag kér
jék a  minisztert, mert ha ujjat huzunk vele, nem 
enged. Végül is szavazás döntötte el a kérdést. 
Szabady József dr. indítványát 42 szóval 12 el
lenében elevtette a közgyűlés s e szerint a gya
logsági laktanyának nincs választott ellenőre. Biz 
ez furcsa dolog. Hogy mi szüksége volt a pol
gármesternek erre a  keveredésre, hogy miért 
vitte személyes térre a dolgot akkor, a mikor a 
város érdeke épen azt követelte, hogy egy olyan 
hírhedt cég ellen, a  milyen a  Grünvald és Schif- 
fer-cég épen egy oly erélyes és lelkiismeretes 
ellenőrző álljon mint Say Ferenc —  és hogy 
miért használ föl céljaira egy W ayer Györgyöt 
—  azt teljességgel nem értjük. Egy  dobta bele 
a  követ a  vízbe és most hónapok óta száz okos 
próbálgatja kihozni és minél tovább vesződnek 
vele annál jobban látják, hogy nem képesek rá. 
Biz a  nélkül a  felebbezés nélkül meg lehetett 
volna Fejérvár városa.

A  bicske-székesfehérvár-sárbogárdi vasut- 
részvénytársaság kamatkövetelését megfizette a 
város. Laufenauer Ferenc felemliti, hogy a tár
sulat a  magánosokkal szemoen nem tett eleget 
kötelességeinek. Hét év óta használja már a ki
sajátított területet, az árát még nem fizette ki s 
az adót szintén a régi birtokosok fizetik. Havra- 
tiék József szerint a  birtokok még nincsenek a

Nem is harc ez már, hanem emberek mé
szárlása . . . Irtózatos nézni . . .

Nem a szurony dolgozik a  kétségbeesett 
honvédek kezében, hanem puskaagygyal üt, vág, 
harap s folytogatja ellenfelét . . .

Egész halom emelkedik sebesültekből, meg
holtakból. Mind azt a  zászlót védi, testük fekszik 
ra jta . . .

Végre jön a  várva-várt segítség . . .
A  Mátyás-huszárok robogó vágtatással ro

hannak a császáriakra . . .
A  harc sorsa eldől, a  győzelmes magyar 

sereg minden oldalról közeledik a  hid felé . . .
A z  ellenség rendetlen futással menekül . . .
A  hid előtt keresi zászlóját a 11 -ik zász

lóalj . . .
Szétszedik a halmot, mely bajtársaik testé

ből támadt; ott kell annak lenni . . .
Mégis találják legalul . . .  A  zászlótartó 

m ég most is szorongatja; alig bírják kivenni 
megmerevült kezéből . . .

Diadalmas örömmel magasra emelik a fehér 
selyemzászlót . . .

Fehér? . . .
Piros az már a  gőzölgő vértől, bajtársaik 

drága vérétől . . .
Megható pillanat volt . . .
Bem tábornok levette sapkáját, mikor fel

fűzte. a  vértől csepegő zászlóra a  vitézségi 
érmet . . .

A  csapatok parancsszó nélkül tisztelegtek . . .
E z  volt a legszebb felszentelés!

Erényi Károly.

társulat javára telekkönyvelve. Kozáts István szin
tén panaszolja, hogy a  magánosok sok méltat
lanságot kénytelenek elszenvedni a  vasúti rész
vénytársaságoktól. Ő  is fordult már fühöz-fához, 
de csak Ígérettel biztatták.

Rosly Mária 10.000 koronás alapítványt 
tett a főgymnasium és reáliskola, 1000 koronát 
a tűzoltóság javára és 10^ koronát hagyott a 
szegényeknek. Kováls István kéri, hogy a hála 
kifejezésére, valamint buzdításul jegyzőkönyvileg 
örökítessék meg az adományozó emléke.

A  város belterületén előforduló fuvarozások 
árlejtésére a tanács zárt ajánlatokat kér, hogy 
az alkalmatlanok kizárhatók legyenek. Latifen- 
aner Ferenc ellenzi ezt, mert a nyílt árverezés a 
városra előnyösebb. Ha a vállalkozó részéről 
visszaélés történik, torolja meg a főmérnök. 
Kostydik Ferenc szintén a nyilvános árlejtés 
mellett nyilatkozik. Hübner Károly kéri, hogy 
zárt legyen az ajánlattevés, mert a mostani vál
lalkozó rossz gebéivel valósággal közbotrány 
tárgya Fister József és Tőke József szerint a 
vállalkozók rendesen meggazdagodnak a városon. 
Havranck Józef szerint nem a legolcsóbbnak, ha
nem a legmegbízhatóbbnak kell kiadni. Legyen 
zárt és nyílt ajánlat.

A  honvédlaktanyához egy új kút építését 
300 koronáért megszavazta a közgyűlés.

A  papnövelde utca kiszélesítése régi óhaját 
képezi a város közönségének. A  tanács ajánlja, 
hogy' a papnövelde másik felén levő sétáiért 
adná cserébe az elvesztett területért. Néhány un 
a papokra való tekintetből ellenzik, a nagy több
ség azonban elfogadja, lá g y  a jövő havi köz
gyűlés tárgyalja.

A  pénztár rendben találtatott. —  A  belvá
rosi kántornak megengedtetett, hogy a temetési 
ruhákat vivő gyerek díjazása fejében a stóladij 
30 fillérrel felemeltessék.

Winkler Vilmos főmérnök folyamodott, hogy 
Csádcr János műszaki segéd fizetése havi öu 
koronával emeltessék. Ezt az összeget az egyik 
kasszáit utász fizetéséből fedezné. (A  tanács -1U0 
koronát ajánl.) Csádert lelkiismeretes, ügyes, buzgó 
embernek jellemzi, a ki neki jobb keze es meg
érdemli a méltánylást. Kovais István nem szol a 
dolog érdeméhez, csupán azt a sokszor hang
súlyozott álláspontot említi, hogy a rendes költ
ségvetés keretében terjesszék be ezt az ajánlatot. 
Havranck polgármester szintén a legnagyobb el
ismeréssel szol Csáderról s ámbár az egész köz
gyűlés elismeri Csáder érdemeit, a többség Ko
vács István indítványa mellett nyilatkozott.

Jungvirth Simon tanító öt hónapi szabad
ságot kér s Ígéri, hogy júniusban beterjeszti 
nyugdíjazása iránti kérvényét.

Riehtcr József a városi aggok és szegények 
intézetének ügyében interpellál. Szégyenletesnek 
mondja a mostani állapotot. A polgármester min
dig csak tervezgetésekkei, Ígéretekkel biztat, (Föl
kiáltások : Mióta ? — T íz év óta.) 2ÜÜ ezer korona 
vagyona van az aggintézetnek és az aggok mégis 
birkaistállószerü épületben laknak. Havranck Jó
zsef polgármester érdemleges választ azért nem 
adhatott, mert a hadügyminisztertől még most 
sem kapott választ a volt megyei kórház épületé
nek ügyében. Védi az aggintézetet, hogy az na
gyon szép. Persze ez erős vitára adott alkalmat, 
a melyet különösen Tóth Artúr biz. tag. folytatott 
alapos kritika tárgyává téve az aggintézet vajúdó 
ügyét.

Ú J D O N S Á G O K .
—  Tanárok előléptetése. A vallás- és köz

oktatásügyi miniszter Kelemen Béla és Exncr 
Győző állami főreáliskolai tanárokat a Vili. fize
tési osztály 3-ilc fokozatába léptette elő.

—  Halálos verekedés. A  vasárnapi tivornya, 
a legényes virtus ismét emberáldozatot követelt. 
Filó József felsővárosi legényt vasárnap este 
agyonverték. Az eset részletei a  következők: 
Szekfü István, Orbán Ferenc, Filó József, Kocsis 
Pál, Fister Imre s még egy két földmíves legény 
9 óra közeledtével nótaszó mellett ballagtak ha
zafelé az Osváth-féle felsővárosi korcsmából. Menet 
közben észrevették hogy Pintér (Schweiger) Ferenc 
Kecskemét u. 2. sz. alatti lakos az ugyanott lakó 
Kálmán István nevű vak rokonával lesben áll s

mindkettő dorongokkal van felfegyverezve. A  ta
lálkozás után csakhamar szóváltás keletkezett, 
miközben Pintér (Schweiger) Ferenc és társa 
az utcasarokról behúzódott a Kecskeméti utca 
11. számú ház elé, a hol a háztulajdonos ua. 
Hajdú Ignác és lőszomszédja Osztót ics Ferenc 
beszélgettek. Pintér állátása szerín! e helyen a 
vita hevében Filó József őt arcul vágta, nure < 
bicskát rántott, azzal szúrt es vág Jak.dz- itt ,. 
méieüenül. E közben sikerült Hiút a földié v- 
perai, rátérdellek s alaposan elverték. A  verekcu. - 
ekkor már általános volt s ütötték-verték, s z e 
kálták egymást válogatás nélkül. A  lármára Hajé.: 
József és felesége az utcára sietlek s erélyes 1'cKz - 
látásukra a verekedést abbanhagyták Egy negv, 
30 óra tájban Kocsis Ferenc hamiadi.tagúval lia a 
felé tartott. A  mint a kertalja-utcához vezető 
összekötő keresztiöltés közepéhez értek, ott ta
láltak egy embert hányát fekve. Gyufát gyújtot
tak s nyomban felismertek Filó Józsefet^ á 
azonban már nem adott eleijeit magáról. 
tést tettek a rendőrségnél, a honnan' Simán Sán
dor alkapitány Liszt rendörh.ztossal a helyszínére 
sietett s un találta Kilót, a ki, mikent megállar ta 
tóit, a verekedés színhelyéről haza Kié men'eku i 
. e közben a jelzett helyen a nagy vérveszus 
következtében összeesett s mégha t. A  tegn.v: 
boncolás alkalmával konstaiáltatoit, hogy i iio ... 
földreteperés alkalmával tüüörurok-sérüiésl s.-.e-.- 
vedett s a halai a nagy vérvesz!és következte:'.:-, 
állott be. A  verekedés folyamai! kocsis Pali lö 
kön szúrlak, Orbán Ferencet nyakán, arcún L - 
vállán sebesiieiték meg, t.ozioticsnak pedig .. 
száját hasitolták le. Kocsis Pál és ( >rbá:i 1 ere- c 
életveszélyes sérüléssel íeküsznek a -zeni G yü er 
kórházban. Simon Sándor alkapitám óriás n,u-. t.-i 
végzett az éj folyamait. Reggel 4 óráig ki.:,.;*.... 
kereste és fel is találta a tetteseket. l'i:,g ; rá
ismerte, hogy regen haragszik mar Fdura e 
.Szekfüre s ez volt az oka veres munkájának. A 
vizsgálat egy-ké! nap múlva bucjezé-: nver.

Szakrajz kiállítás. Az i ; . o
szakrajxianfojyamuhan kes/.tdi ra;z< 4 é » 
ápril itó 4. és ö-éti az ipartc'-nilet umáe-ienin;a . 
kiállítás lendeztelik, melyre az ei\iek.odól: ez utó;, 
is nieglnvatnak.

A CiiCiiislák. Vasárnap ismét nepgvtiies 
volt az igazságügyi palota mellett. Néhány sz.iz 
ember hallgatta, jórészt kíváncsiságból. A szóno
kuk mind fiatal mesterlegémek, a kik az elem; 
iskola •j i  osztályán kívül egvcJüi a Népszuv .a.
ismerik és rendű,eden meggy özö.jés~,e; ker-'íJzenek 
azon, a mit Guiduer Adolf, Weltner Jukan o  
Izrael Jakab es a többi kaftán*js Kóbi elejtik ta
lált. A ki kiváncsi rá, hogy mii tudnak, olvassa 
el a Népszavat s megtalálja ugyanazokat a tra,csó
kát, ugyanazokat a hazugságokat, v icceltet, bum- 
basztukat, durvaságokat s mert a Korúknak ninc.- 
se Krisztusul;, se hazájuk, ók :s íetíJúietlei, ••ictr- 
gyúződessei hirdetik, hogy nincs iiaza es nem 
kell vallas. Szerepeit Alván, a táncmester, a ki 
ha úgy tud láncolni, mint a hogyan beszél, jobb 
Itta visszatér a rézművességhez. Egyébiránt egy 
kissé a  sulykolt is elvetette, a mennyiben Simon 
kapitány a szerzetes rendek ellen való izgatás 
miatt fői fogja jelenteni. Felolvasta a Fejérmegyei 
Napló róla in szavait, valamint szerkesztőnknek 
a szociálizmusról írt röpiratából egy részletei. Az 
elsőért persze az ő rovására röhögtél;, a másik
ban pedig szerkesztőnknek adlak igazat. Pintér 
Károly valóságos typusa a véresszáj u szocialistá
nak, a ki mind a 32 fogát mutatja, ha beszel. 
Szerinte a függetlenségiek kel hét előtti gyűlésen 
összesen háromszázan voltak s minden zászlóv iv ő 
ÖU krajcárt kapott (előtte fizették ki) katonaság
ból nem szavaz meg egyet se (hogy a hazát ki 
védi meg, az neki vurst.) Hazája nincs, mert neki 
Németország is van olyan, mint Magv arorsz.g. 
sőt jobb, mint a mi hazánk, meri <>U több )■ ga 
van a munkásnak, mint nálunk (oda azonban 
nem megy, mert olt dolgozni kell; két keze mun
kájával keresi minden napi kenyerét Furcsa 1 miéit 
beszél akkor munkahiányról.) A spanyol inqui- 
zitióknál 3(30 ezer embert gyilkoltak le a „ papok “ s 
most sem akar mást a papság, mint mindenkit 
a máglyára és vérpadra hurcolni A  keresztény
ség 2000 esztendő óta csak butította az embe
riséget (tehát Krisztus óta 1903 esztendőn ke
resztül csak Pintér Károlyra várt az emberiség, 
hogy őt folokositsa.) Beszédét „Éljen a nemzet
közi forradalmi szociáldemokrácia H  szavakka^

1 süí'í.íáfe-'

00000246



- 'm  ~ ■> rA iir i
" .  ■■ .- -1 r i

FEJÉRM EGYEI NAPLÓ . : - l l

fejezte be. Hogy mennyire hiszi, hogy nincs más 
igazság, mint a szociáldemokratáké, mutatja az is, 
hogy meghívta szerkesztőnket a népgyülésre, hogy 
mondja el a nnga véleményét. Szerkesztőnk elment, 
ott is volt a tömegben másfél óra hosszat, többen fi
gyelmeztették is rá Pintért, de ő jobbnak látta 
alkalmat nem adni a beszédre. A gyűlés vé"én 
szerkesztőn < nem akarván a tömeggel menni a 
fő-utcán, vagy tiz percig Stignitz Vilnius mér
nökkel a Magyar Király kávéház terraszáról néz
te az elvonulást. ŐU—(KJ ember a Wmkler szige
ten túl megáit s onnan nézték; egyik-másik (a 
mint halljuk Neu Űsz-uíeai bukott" szatócs és 
„végzett” gépvigéc piszkálására) abcugolni G 
kezdett, a mit szerkesztőnk kegyteljes mosolylval 
és kalap lengeléssel viszonzott. Vezérük egy 
apró pékinas volt, a ki ti— 3 év előtt bicskázá
sért szerkesztőnk által alaposan elfenekeltetett s 
most beállt felséges népnek abcugolni. —  Végül, 
hogy a kép teljes legyen Pintér Károly a kiszi- | 
polyozott, a tönkretett, az éhségtől elgyötört I 
munkások szószólója liintón kocsikáztatta inagát 
a fő-utcán, hogy a kiáltó „nyomorról' mind 
ékesebben szóló bizonyítványt állíthasson ki.

Közgyűlési meghívó. A székesfejcrvari 
ipartestület évi rendes közgyűlése BÚ T március 
hó 2!t-én — miután a tagok kellő szambán nem 
jelentek meg - megtart hant nem leven - a köz
gyűlés újabb határidejéül B u T  évi április ö-JT 
napjának d. e. fii óraja a városház nagy icniicfic 
ezennel és oly iigyelnie/tetessel tiizetik ki, ln.g\ 
ezen kitűzött határidőben tartandó k"/.g\ üksen 
az ipartestület alapszabály ni 12. ^-ai.ak l-;k iv- 
kezdése enelmei'Lii, a megjelenők szamukra vaio 
tekintet nélkül, az eióbiu kö/gy illés napirendjére 
kitűzött tárgyak lein; jogervci.v esen liniaio/nak. 
Lay Ferene, ipt. elnök.

— Névváltoztatás. Kiskorú ló isenl ierg Üezsö, 
Lajos, és Móricz székcsfcjéivári illetőségű, zirci 
lakosok családi nevüket belügyminiszter! enge
délyivel káez-ra változtatták.

— Tűzesetek. Vásárim] este lel 7 óra táj
ban Viniczai Ferene Felsőimálysor 2fi. sz. alatti 
lakásán jelentkezett a veszkakas. Az udvaron levő 
kukorica szár-kupac g\ uliaui meg, ue meri ide
jében észrevették, hamarosan el is oltottak. Állí
tólag egy gyerek dobott égői gyulát az udvarra 
s ettől fogott volna tüzel az ott elhelyezett 
kukoricaszár. Polgárairól Írjak lapunknak, hagy
ott iolvó lui l’n-diken Tóth János ioldunves ha
zának szállnatetnzete kigy uli.idt, a honnan a szel 
néhánv sziporkát < sízm.uiia Imre főklmives ha
zára vitt s az is tüzet logoit. Ión az oltás körül 
a lakosság teljes c-rovei dolgozott, a ket háztetőt 
inegmenteni nem ldieielt. .Mindkét gazda kaiu 
biztosítás ti ily tán megterüi. .\ vizsgalat megalla- 
pitotta, hogy Inti; János ő cVcs Ha gy tiiaval ját
szott s o a tűz uko/oja.

—  A  leánykereskedö bűne. Hartmanu Izi
dor, a városunkban letartóztatott leánykereskedő 
ügyében még mindig folyik a vizsgálat. A bel
grádi rendőrség lopás büntette és betöréses luj. as 
büntette miatt kéri a leánykereskedö udaszállitásut.

—  Öngyilkos mázoló. Klein Jenő mázoiú-se- 
géd f. hó 2‘J-én kijött a Szent-György kórházból 
s gazdájának, Nikolsburgcr Sándor festőnek kór
ház-utcai lakásán szublimát oldatot ivott. A ház
beliek észrevették a dolgot s Vizteleki Frigyes 
orvos nyújtotta az első segély t. Később a men
tők beszállították a kórházba. Klein oly súlyos 
belső sérüléseket szenvedett, hogy éteben mara
dásához kevés a remény.

—  Mikor a magyar ember méltatlankodik.
Egy öregedő magyart békéltető tárgyalásra idéz
tek be a törvényszékhez. Válni akar az asszo
nyától, a ki szégyenszemre a legények után jár. 
A  békitötanáes elnöke a kifogásuk előterjesztésére 
szólitja fel az atyafit. Nagyon neki fohászkodik 
az öreg s rémitő alázatossággal szólal meg:

—  Megkövetem a nagy méltóságú főegsze- 
lenciáját . . .

A  bíróság nem tudta megőrizni a komoly
ságát. .

—  Nono, a tárgyhoz szóljon —  inti az
elnök.

—  Engedelmével megkövetem a főbiróságot, 
én már ehhoz a beste tárgyhoz nem szólok töb
bet, azóta se szóltam, mióta olt hagyta a haj
lékomat.

—  A  derék kortes. Beperelte a kortes a 
megbukott képviselőjelöltet. Kérdé a biró:

Aztán hogy fogadta meg magát a képvi
selőjelölt ur?

—  Napszámba, könyörgöm.
—  S m iv o lt  a dolgai"

Gh, nagyon sok. Be Kellett járnom vagv 
tíz talut napszámba, lilám napszámba és itattam 
napszamba. A kocsmarost kifizette a jelölt ur, de 
már ram nem is gondolt. Pedig én még azon fe
lül beszeltem is: egy étig k- nem vezekelem, 
annyit hazudtam napszámba

Például ?
_ Hat például iulytu.i ma kellett elhitetnem 

azokkal a derek embereiéit el, hugv nincs becsü
letesebb ember a föld kerekségén a jelölt urnái. . .

—  Öngyilkos katona. Svhiuss Zsigmond 
undódi lakos lm, Ignác a budapesti Mária Terézia 
laktanyában tett eleget katonai kötelességének. 
Az utolsó evét szolgáló katona valami kis pénz
hiány miatt eldobta magától az eletet. Leugrott 
a kaszamya harmadik emeicierói es szörnyet halt.

—  Bűnügyi Ártárgyalások. A székesfehér
vári kir. törvényszéknél huj.;, évi április hóban 
a bűnügyi tótárgyalasok a ku\ étkező sorrendben 
tartatnak meg: april 1 — 3-ig: 4oth ferene meg- 
vesztegetes vétségé. 4-én. fekete Géza zsarolás

i vétségé, dr. Vizteleki Frigy cs megvesztegeies vét
: ^ege, Grunleld Lajos es 2 tarsa óig. bünteile. 

i-cn : Petucz Jozsel es .) t.u's.i s. testi s. büntette, 
1 kirína Antal lopás bünte.te. ( )ri f  erene gondat- 
i.uisaghol ok. súlyos i. .-elles. Juhász István es 

. tarsa stílvus t. sert. bűméit,.. s-an : ilju Borján
JoZselne súlyos 1. sert. í 
emberölés vétsége. 1 Len 1 
2 iT. pai wad.d \eLsege, km 

i tette, l.ö-cn: Virág István 
i l.S-an: Katona József es ti 
! büntette, Takals Katalin c
i tette, Szí Liba István lopás I u: 

janosne súlyos testi sértés \ 
zsarolás vétségé, ( sanadi J, 

i 22-eii: Vsizmadia Gábor mi 
I tette, lialazs Milialv 1 tál-a 
, Petur ital as büntette. 2ö-„n

téllé, laayilla Pelei
el ves László es tarsa 
igei Joz.-el lopás buti
hat. elleni erőszak, 
tarsa s. testi serles 

- 1 tarsa lopás bün- 
itette. 21-éli : Áagyas 
cinege, fekete János 
■/sülne loj'as büntette, 
l y s  testi serles fiüll- 
iopas bnnletle. Barna 
: bzaizker ferene es

tarsa súlyos testi seri. luniietíe, \ aiga .Milian 
hat. elleni erőszak. 1 efier jeiio es ö tarsa pár
viadal vétségé, ozv. Behesi i ereiiene lopás bűnt.

—  Állategészségügy. A < ,ai Mony községhez 
tartozó V seri majorban a ragadós száj- es köröm
fájás megailapittatoU. A záriul eiiciidelleteti.

Mindenki tudja, hogy a Mauthner-lele 
impregnált takarmány répáimig a legnagyobb ter
mest adja, hogy konyhakerti magvail-ül a legjobb 
lózelek es zöldség lei em es hogy v iragmagv aibol 
fakad a legszebb virág. >,.• .v;d a Mauthncr-leie 
magvak g legjobbak, ke-.Jelei a legnagyobbak es 
arai igen ölesük.

A  fogházfelügyelö ügye.
Lengyel Dávid loghaztelügyeló ügyevei fog

lalkozván március hu 24-en megírt cikkemet a 
kővetkező sorokkal zai tani: „Legyen elég ebből 
ennyi. Ennyi csuk aurl, mert hisszük, hogy a 
vizsgalat adatai aiajjau l'ungraez jviigyesz az 
igazsáigügymiuiszterinl a megtartásról gondos
kodni Jogé‘ E zarusoiuiinban lehat minden két
ségét kizárólag kijelentettem, hogy bízom a lci- 
sobbség igazságos eljaiusaban s i emeltem, hogy 
a tévedést, szabalytalansagot, esetleg visszaélést 
konstatálván, a bajuk orvosultatnak. Nem vuit 
szándékom a vizsgalat során ez ügygyei loglaj- 
kozni s ha mégis lenti kijelentésem ellenen; is 
megteszem, ezt tenni kötelességemnek ismerem, 
mert a helybeli lapok egyike, a „bzekeslelienar 
es Vidéke" nemtelen jegyverrei küzd az aluliam 
megismeri s nyilvánított igazság ellen, azt meg 
nem cáfolja, hanem e helyett vakmerő szeiner- 
metlenséggel ragalmaz.

Legelőször a „Székesfehérvári Friss Újság” 
emelte fel gyenge szavát s egyenesen e lap 
antiszemita irányában kereste a cikk alapjait. A  
nagy ágy út dr. Lurja  Aladár, a „Székesleliérvár 
és Vidéké" szerkesztő-tulajdonosa sütögeti, de 
lőporral lő csak s tartalom nélkül csak kormot 
bocsájt ki légy veréból. Nem említi az antiszemi
tizmussal való vádaskodást, de kilógatja a lólábat, 
midőn kijelenti, hogy került minden vonatkozást

a cikk bármely „motívumára.“ H ja 5 ez 1  moti- 
vum nagyon fáj neki, mert hát ez az antiszemt- : 
tizmus! Mert manapság ha bált rendez valaki és 
a bizottságba zsidót nem ültet, az antiszemita; 
ha a galíciai toprongyos, nemzetközi bugyros ka
raván bevándorlása ellen felszólalsz: antiszemita 
vagy. És jól vigyázzon mindenki, a kinek hom
lokára sütik az antiszemita bély eget, mert bele
kerülnek a  liberális újságokba s nemcsak hogy  
elverik rajtuk a  port, hanem odavetik őket pré
dául a közi megvetésnek. Ezt teszi ina az elzsidó- 
sodott kozmopolita sajtó, mely lakájjá sülyedt s  
kominandószóra hízeleg; közönséges gseftté lón, 
mely égig magasztalja az akasztófára ítélt gonosz
tevőt is, csak fizessen érte és e mellett hazudik, 
rágalmaz, közönséges utcabitang módjára sárral 
dobálódzik, valahányszor táborának egy-egy alak
ját — főleg ha zsidó —  az igazság fegyveréve 
találja szemben.

Hogy mennyire igazak szavaim, beigazolom. 
Dr. Lurja Aladár ugyancsak a lehető legostobább 
módon, kíméletlenül ront nekem, mert a  hó 
vallása Lengyei Dávid fogházfelügyelő bűneire 
rámutatni merészeltem. Beszél orvtámadáshoz ha- 
sonlo mcggyanusitásról; majd a meggyanusitás- 
nak olyan módjáról, a melyből világosan kitűnik 
a szándék, hogy valakit tönkretegyenek, de az  
erkölcsi bátorságnak, a szaváért helyt álló em
ber tisztességének hiányával a meggyanusilóban.
\ adui hozza fel, hogy csak gyanúsítok és nem 
v adulok s bár elismeri, hogy á  Lengyel Dávid 
ellen folytatott elővizsgálat során szabalytalansá- 
gok merültek lel, mégis azt állítja, hogy az egész 
Likk részben ellerditett, részben valótlan dolgokat 
állít lel Lengyel Dávid ellen.

Mindenek előtt megjegy zem, hogy első cik
kem sut án általánosságban, tellát részletezés nél
kül beszeltem, konkrét eseteket fel nem hoztam.
1 ettem ezt teljes felelősségérzetem tudatában oly- 
kep, hogy akként megjelenése után tévedésem 
eseten a ragalmazásí pert el nem kerülhetem. 
Ezt akkor feleslegesnek tartottam kijelenteni, mert 

; hisz ezt legfeljebb Lurja Aladár nem tudja, a  
kuni köztudomású dolog, hogy kínkeserves talnii- 
doktorátusa dacára is mim hírlapíró sem elmé
leti jártassággal, sem egyéni tehetséggel avagy 

! rátermettséggel nem rendelkezik. Nem titok, hogy
0 ama közönséges kaliberű újságírók közé tar- 

| tűzik, a kinél üzlet az újságírás. Kétségbe nem 
i esik, mert bizalma kemény anyagból vaió, mint

a kosnak a koponyája. Ütheted bottal, legfeljebb 
pislog ra, de rendületlenül bízik. Bízik a kőnyo- 

j illatosból pénzén vett s egyéb kiollózott cikkeiben, 
bízik a jól jövedelmező hirdetéseiben, bízik még
1 íszaban s ha lordul a kocka, Bánfiyban, bízik 
u Széliben is, mert a szubvenció mézes kanalát 
azoknak kezcsókos kezéből élvezi. Hat biz egy 
ily-Ele újságírói lénynek hiába ir az ember cik

i kei, az bizony vagy nem tudja megérteni, vagy
ha nagy nehezen meg is értené, nem szabad 

j megértenie, mert biz ő csak táncol, de nem du- 
! dal. Ilyenkor kurizálni akar, ámde ítélőképesség 
I hiányában rosszul végzi szolgai munkáját.
: Hogy pedig ne állitliassa inég ilyen Lurja-

léié tökéletlen alak sem, hogy gyanúsítok, formába 
öntöm, a vádat, a gyenge elméjück kedvéért pe
dig kijelentem, hogy kötelességszerüleg helyt ál

, lók a vádért s nem fogok dr. Lurja Aladártól 
! erkölcsi bátorságot kölcsönözni sok eset után 
| ezen ügyben sem. 
i Kijelentem tel iái hogy;
j U Lengyel Dávid, a székesfehérvári fog -
I ház felügyelője éveken át a felügyeletére bízott 
j fogház fájából jogtalanul szerezte be saját tiizi- 
j faszükségletét.
! 2) Lengyel Dávid fogházfeiiigyelö éveken
j ál jogtalanul használta fel saját céljaira az 
I ügyészség, illetve fogház számára beszerzett s 

gondjaira bizolt petróleumot s szappant.
j ’y Lengyel Dávid fogházfeiiigyelö jogiaht- 

nni használta fel a saját szükségletéhez képest a 
rabok munkaerejét szolgai teendőkre.

4) Lengyel Dávid fogházfeiiigyelö a rak
tárt szabálytalanul kezelte, az anyagszállítást 
szabálytalanul eszközölte s a fogház számadásai 
pedig már csak az 1. és 2. pontban fdhozott 
jogtalan cselekmények folytán is következés képeit 
hamisak. ,

Mindezt már megírtam. Ez nem gyanúsítás, 
ez nem hazugság, ez való tény. A tó nem hiszi, 
kérdezze m eg Lengyel Dávid fogházfelügyelőt.
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; a vizsgálat során, mert — ha  kell —  egy 
É s a ki ezen tényekre 

hogy 
. hogy ez

hazugság, az vagy bolond vagy pimasz rágal
mazó, mert tendenciával, tehát szándékosan állít 
olyan dolgot. a  mi az igazsággal ellenkezik. A  
ki pedig ebben csak szabálytalanságot lát, az 
arcul veri a  büntető-jog-tudományt, megtagadja 
jogosultságát a  büntető-törvénykönyv 462 §-ának, 
melyet a  gyengébbek kedvéért a  következőkben 
idézek:

462. §. Azon közhívatalnok, a !d a hivatalánál fogva 
kezeihez letett vagy kezelésére, illetőleg őrizetére bízott 
pénzt vagy pénzértékkel birő más lágyat elsikkaszd: §
hivatali sikkasztás bűntettét követi el, és két évtől öt 
évig teqedhető börtönnel büntetendő.

Ha azonban az elsikkasztott tárgy értéke ezer fo 
rintot túlhalad: öt évig terjedhető fegyházzal büntetendő.

Váljon a  fentemlitett vádpontokban feltalál
ható-e a  sikkasztás minden egyes kritériuma? 
Véleményem szerint igen. Lengyel Dávid fogház
felügyelő közhivatalnok snünt ilyen a kezelésére, 
illetve őrisetére bízott fát, petróleumot s szappant 
jogtalanul saját céljaira használta, tehát elsikkasz
totta. A  többi dolgaira tehát ha el is fogadnám a 
szabálytalanságban kifejezett enyhe Ítéletet, a 
felsoroltakban a sikkasztás ténye elvitázhatatlan.

Mentséget lehet felhozni, de védelmet nem. 
Azt mondják, hogy abrakos lónak nem lehet a 
száját bekötni. Demoralizált tág lelkiismeret alkal
mazhatja ugyan ezt egy köztisztviselővel szem
ben, de a szabad lopás ezen elvét kardinális té
telül odavetni, a tisztviselői állás reputációjával 
ellenkezik. De hát olyan vélemény is hallatszott: 
igy teszi ezt minden fogházfelügyelő. Nem mer
ném ezt az állítást a  saját felelősségemre megkoc
káztatni, de ha valaki ezt bebizonyítaná, akkor 
sem változnék meg véleményem s tőlem telhető- 
leg ostoroznám ezt a  rendszeres sikkasztást, mert 
hogy ha a  bűneset tömegével fordul elő, ez még 
nem old fel senkit sem a  büntetőjogi felelősség 
alól. De még igy is védekeznek: jóhiszeműleg 
sikkasztott Lengyel, mert azt hitte, hogy a fűtés 
és világítás neki rendes járulékát képezi. A  vé
dekezésnek e módja nevetséges. Hát csak nem 
tételezheti fel senkisem, hogy Lengyel Dávid 
fogházfelügyelő elolvasatlanul zárta a fiókjába a 
kinevezési okmányát ? Abban pedig benn van ám 
minden néven nevezendő törvényes illetménye. 
Gondolkozni képes emberek előtt igy védekezni 
nem lehet.

Merje hát ezek után állítani valaki, hogy 
Lengyel Dávid fogházfelügyelő becsülete ellen 
jogtalanul, alap nélkül törtem! Hurcoljon a vád
lottak padjára, a kit meggyanúsítottam, megrá
galmaztam ! Védje és palástolja dr. Lurja Aladár 
a  bűnt, legalább módot és alkalmat nyújt a 
„botrányhajhászás" vádja nélkül rámutatni olyan 
dolgokra, a  melyek nem rám nézve lesznek kel
lemetlenek.

Szememre vetik, hogy adataimat sárból, po
csolyából szerzem, mert ilyennek tekintik a  rab
viselt embert, a börtönőröket, a kiktől állítólag 
cikkem anyagát beszereztem. Nagyon téved az, 
a  ki azt hiszi, hogy csal: rabviselt embert kér
deztem meg ez ügyben s még inkább téved és 
gyanúsít az, a ki a  börtönőröket említi fel. Ámde 
ha kizárólag ezekhez fordultam volna, még akkor 
is csak az igazság érdekében tettem volna. Botor 
felfogás azt hinni, hogy esetleg Námcssy János 
alügyész, a  ki a vizsgálati jegyzőkönyvet vezette, 
kérésemre a vizsgálat adatait rendelkezésemre 
bocsájtotta volna. Tudom, hogy ezt nem teheti meg, 
hisz hivatalos titka. És hogy Ujhásy Sándor kir. 
főügyészhelyettes, ez a szigorú, puritán lelkű 
jogász, dr. Lurja Aladárt az újságírót „privatim" 
akként informálta, hogy csak szabálytalanság for
dult elő s a cikkemben felhozottak egy része 
hazugság, a másik része ferdítés: ezen valóban 
csodálkozom. Ezt nem tudom összeegyeztetni az 
ő szigorú jogi felfogásával s egyedüli magyaráza
tát csak abban találom, hogy ez az ügy neki, 
mint főnöknek épen nem kellemes s bántja az ő 
becsületes önérzetet. Ki is jelentette előttem, hogy 
mindebből semmit sem tudott. H ogy azonban 
Ujházy kir. főügyészhelyettes ezen dolgokról nem 
birt tudomással, ez talán még sem elégséges ah
hoz, hogy bárknek a kijelentését hazug rágalom
nak minősítse. Ilyen dolgokban az idegeskedés 
helyett a higgadtság mindig ajánlatosabb.

többi ...
Dávidnak a  lakásbővítésre vonatkozó kérelmét, 
illetve ennek indokolását „Ujházy Sándor fő
ügyészhelyettes elfogadta, azt megerősiieue ve
teményes jelentésében s csakis ily, a való tény
állásnak meg nem felelő veleményezés alapján 
teljesítette az igazságügyminiszter a  kérelmei." 
Azt állítottam cikkemben, hogy Lengyel Dávid 
e kérvényében 7 élő gyermekére hivatkozott s 
ez alapon kérte az üresen álló két szobát. Kije
lentem, hogy Ujházy Sándor főügyészheh eítest 
azzal vádolni, hogy paktál a fogbázfeiügyelővel, 
eszem ágában sem volt. Mivel Fedig ez ügyben 
a  íőügyészhelyettes ur az iratokat rendelkezé
semre bocsájlotta, a kérvény indokolását szó 
szerint közlöm:

„ . . . Ezen lakosztály, mely áll egy na
gyobb és két kis szobából, oly szűk, hogy abban  
hél lúgból álló családommal csak igen szorosan 
megférek.

Tekintettel arra, hogy ezen lakás az engem 
megillető 4Í KJ k. évi lakbérilletményhez viszonyítva 
—  a városi lakbérviszonyok mellett —  ezen ár
nak meg nem felel . . . "

Ezen indokolás mellett kér nem kél, hanem 
csak egy szobát. A  kérelmet Ujházy főügyész
helyettes „méltányosának tartja kisérő soraiban. 
Ez vélemény. Ezt az egész kérelmet nem tartom 
lényegesnek, ezt csak odavetett példának hoztam 
fel. És ha mégis megjegyzem, hogy Lengyei 
fogházfelügyelő a hét tagú családot emliti, igazat 
mond, de ha kijelentette volna, hogy két felnőtt 
fia ezek közül önálló hivatalt visel, még hűebfa 
képet adott volna. így megtörténhetik, hogy va
lamelyik fia megnősül, annak a számára is kér 
lakást. Egyébként az a három szoba, a szüksé
ges mellékhelyiségekkel együtt nemcsak hogy 
nem felel meg a 490 k. lakbérilletménynek, ha
nem nagyon is megfelel. A  ki nem hiszi el, 
menjen oda s nézze meg.

Még egy tévedésemet rektifikálom. Lengyel 
Dávid tűzetése a múlt év óta 800, most pedig 
január 1-től kezdve 900 frt. Bármennyire közöm
bös is ez a dolog ez ügyben, az igazságnak tar
tozom e kijelentéssel.

Ha most még megjegyzem, hogy a vizs
gálat még mindig folyik s már most jónak látta 
a felsőbb hatóság egy hosszú rendeletben eltil
tani Lengyel Dávidot sok jogtalan cselekménytől 
s utasítani hathatósabb ellenőrzésre a szállítóval 
szemben: ismét csal: tényeket regisztrálok. Ezek 
pedig nem azt igazolják, hogy' én rágalmaztam, 
gyanúsítottam avagy hazudtam.

Rugdalódzzélt tovább dr. Lurja Aladár, írjon 
cáfolatot tovább is, iparkodjék sületlensegeivel 
tovább is szép színben tüntetni fel ezt a nem 
épen rózsaszínű képet. Fenyegessen tovább is a 
„lehetetlenités“ -sel, nem fogom szó nélkül hagyni 
szavait s a bünpalástolásban bennem fegyver
barátra nem talál. Viselje védői szerepét tovább 
avatatlan tollával, csak igy nem tesz eddigi mun
kásságában következetlen. A  kiknek pedig az ál
talam ez utóbbi fői májában megbolygatott ügy 
kellemetlen, azok járuljanak dr. Lurja Aladár 
szubvencionált személye elé s mondja neki 
hálatelt szívvel őszinte köszönetét. (k.b.)

S Z Í N H Á Z .
Szombat, márc. ÜK. Vasárnap, műre. ZU.

Mindkét napon nagy számú közönség él
vezte a megismételt „Bob herceg" előadásában 
Margó Zeltna kedves, őszinte játékát, mely nek 
hatása általános volt. Szombaton virágesöt, vasár
nap pedig pompás virágcsokrot kapott. Szintúgy 
elismeréssel illették Sz. Yozsonyi Lenkét is a ter
mészetes játék elismeréséül. Mindkét előadás kü
lönben elég összhangzatos volt, csak ití-otí me
rült fel egy-egy', de erősen kellemetlenül ható 
dissonancia.

Úgy látszik, a kóristanők közül egynéhá- 
nyan, —  a neveket elhallgatjuk, —  ízléstelen vi
selkedésükkel akarnak hatni az irányukban oly 
közönyös közönségre. Ezt el is érték. Sokan 
megbotránkoztak azon eljárásukon, hogy' a szín
padon beszélgetnek, nevetgélnek és pedig nem 
egyszer az összhatás mélységes hátrányára.

T e g y z ö k ő n y v .

Felvétetett az összes alulírottak jelen
létében. A  Vörösmarty Mihály tanár és  

Kövér György 69. gy. e. hadnagy urak közt 
felmerült ügy — mint tévedésen alapuló 

Vörösmarty tanár ur magyarázata után 
előttünk befejeztetett.

Székesfejérvár, 1903. március 26 án. 
Kunos Gyula s. k. Woth Ferdinánd s .k ,

főhadnagy.

Mészáros János s. k Petterneii Miksa s. k..
________ ____ főhadnagy.

*) E rovarban közlőitekért nem vállal felelősséget 
a Szert.

U j b ú t o r ü z l e t !  |
Van szerencsém a n. é. hely beli és 

j g  vidéki közönség becses tudomására hozni, J  
T j  hogy saját műhely emben készült asztalos ”  
n  munkákból raktárt tartok. r?

H  Kórház-utca 4. szám alatt ^
^  (saját-ház)
^  kakiárun van úri-, háló-, ebédlő-, JÁ,
aj  szalon-, előszoba és konyhabútoruk a lég- u  

szolidabb kivitelben, melyeknek jó  minő- 
O  ségeérl felelősséget vállalok. í j

Főelvem oda irányul, hogy ezen 
szakmában előforduló silány gyári mun
kák által félrevezetett közönség helyben 

f j  találjon szolidan készült bútorokat. í )
•n Elvállalok továbbá minta és rajz ÍJ
y IÍ szerint választott bútorul: készítését bár- ) ?
*  mily kivitelben, úgyszintén mindennemű 

asztalos munkákat jutányos árakon.
Raktáromat a n. é. helybeli és vidéki - - 

*'Á közönség figyelmébe ajánlom.

*
Kiváló tisztelettel u

N Y A R Y  G Á B O R ,
épület és bútorasztalos.

'  x xx
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X

X  X  
X

X X

m a m i ,
azaz kilencnapi ájlatossag 
Jézus szentaéges szivéhez va
lamely különös kegyelem 
elnyerésére, léölve (ÍU lillcr, 
fűzve 40 fillér darabonkint. 
Kapható és megrendelhető 
Rozináim István Budapest, 
VHL, Szentkirályi-utca 28 a.

* SzőioTugast ültessünk -
minden ház m ellé és  házi kertjeinkben.

azoi.i-KH 
n*-m m inién szó
rnia) alkalma- 

(bár mind tu-zó 
termésre 0 mei 
n ir.ol*hresze ba 
mei'nö is. ■ érinti 
aem hoz. ereri 
sokan nem értek 
el eredményt ed
dig. ttol lugasnak 

alkalmas ía t.tai ü tettek, azok Aren 
el tátják hrzukal az egész atő Aires 
idején a legkitűnőbb muskátli} és 
más édes szőlő&kei.

A  szőlő jnímVnin múidéüStí 
megterem s nincsen oly ház, mely
nek fa a melleii a legcsekélyebb gon
dozással felnevelhető nem volna, 
ezenkívül más épületeknek, kertek
nek, keritémknek stb. a legremekebb 

dhse anélkül. ho$ry legkevesebb helyet is el oglabia az 
egyébbe használható részekből Ez a leghál .da.osabb 
gyümölcs, mert minden évben terem.

,7 A  fajok ismertetéséi* to. atkozó színe* énynyo- 
mata katalógus hárulnék ingem éa bérmentve küldetik 
meg, aki címét egy levelezőlapon tudatja.
ÉRMUéH dtü ttSSoftrájíaig h fl-n fla . n. P- St^elyüld.

Nyomatott az Egyházmegyei könyvnyomdában, Székesfehérvárot.
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